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Organizacje
pozarzadowe
a wojna hybrydowa

Grzegorz Gorny



Dzis wiekszos$¢ komentatorow politycznych w Polsce zyje XX-wiecz-
nymi wyobrazeniami wojen, ktére sprowadzac sie majg jedynie
do konfliktow zbrojnych, takich jak ten toczony obecnie za naszg
wschodnig granicg, na Ukrainie. W okresie miedzy kampaniami mi-
litarnymi, gdy nie slycha¢ szczeku oreza (jak mowiono dawniej) albo
swistu kul lub huku armat (jak mowi sie dzis), ma panowac¢ okres
pokoju. Gdy jednak przyjrzymy sie blizej ostatnim wydarzeniom
na swiecie, to macg one nieco ten uporzgdkowany i statyczny obraz.

Wezmy nastepujgcy przyklad: kilka lat temu najwieksza po-
tega Swiata, czyli Stany Zjednoczone oglosily, ze zostaly zaatakowane
i to w najczulszym miejscu, cho¢ de facto zadnej akcji wojskowej
przeciw nim nie podjeto. Okazuje sie jednak, ze w 2016 roku za spra-
wg mediow spotecznosciowych sily zewnetrzne probowaty wptynaé
na ,hajswietszy akt demokracji” w USA, czyli przebieg tamtejszych
wyborow prezydenckich.

Nie dziwi to tych, ktorzy znajg ogloszong w 2013 roku doktryne
szefa Sztabu Generalnego Sit Zbrojnych Federacji Rosyjskiej generala
Walerija Gierasimowa. W opublikowanym wowczas tekscie pisat on: ,Re-
guly wojny ulegly zmianie. Wzrosta rola niewojskowych sposobow osig-
gania celow politycznych i strategicznych, ktore w wielu przypadkach
okazujg sie bardziej efektywne niz potega militarna.” I dodawat: ,Takie
dzialania uzupeiniane sg przez srodki wojskowe o charakterze ukrytym”.

,2Doktryna Gierasimowa” polega nie na otwartych dzialaniach
zbrojnych, lecz na zakulisowym wplywaniu na spoleczenstwo prze-
ciwnika, by je ostabi¢, wprowadzajac w stan permanentnego niepo-
koju, destabilizacji i chaosu poprzez ciggle podsycanie napiec i kon-
fliktéw wewnetrznych. W dluzszej perspektywie chodzi o zmiane
polityki wrogiego panstwa za pomocsg informacji lub dezinformacji,
manipulacji i prowokacji. Ten sposéb dziatania bazuje oczywiscie
na metodach opracowanych przez chinskiego stratega wojskowego
Sun Zi i wylozonych w jego ,Sztuce wojennej”, jednak z wykorzysta-
niem najnowszych zdobyczy technologii oraz psychomanipulacji
spolecznej. W tym celu wykorzystywane sg najrozniejsze narzedzia,
osoby i instytucje: internet, media, zwlaszcza spotecznosciowe, orga-

nizacje pozarzgdowe, agenci wplywu, hakerzy, trolle itd.
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Poniewaz Rosja nie jest w stanie konkurowa¢ z Zachodem
militarnie lub ekonomicznie, tworzy nowe pola walki, by niepostrze-
zenie oslabic przeciwnika. Idealem jest wygrywanie bitew w sytuacji,
gdy wrog nie zdaje sobie nawet sprawy, ze w ogdle zostala wydana
mu bitwa. Nieoceniong role odgrywa w tym internet. Jak pisze Gie-
rasimow: ,Przestrzen informacyjna otwiera szerokie, asymetryczne
mozliwosci redukowania sily przeciwnika”.

Nie mniej wazne jest — jego zdaniem — wykorzystywanie ,we-
wnetrznej opozycji do tworzenia nieustannie dzialajgcego frontu
na calym terytorium przeciwnika”. Na tym oparta jest np. metoda

»astroturfingu”, czyli pozorowania spontanicznych dzialan obywatel-
skich, aw rzeczywistosci realizowania zadan inicjowanych i finanso-
wanych przez ukrytych zleceniodawcow.

Jak dziala to w praktyce ujawnit w 2017 roku szef Komisji
Specjalnej Senatu USA ds. Wywiadu Richard Burr. Podal on przyklad
wydarzen, do ktorych doszto 21 maja 2016 roku w Houston. Tego
dnia przed Islamskim Centrum Da'wah odbyly sie rownocze$nie
dwa wiece: antyimigrancka manifestacja pod sztandarami ,Stop Is-
lamization of Texas” oraz muzutmanska kontrmanifestacja pod ha-
stem ,Save Islamic Knowledge”. Tylko obecnos¢ policji zapobiegla
uzyciu przemocy. Senator Bur przedstawil dowody, ze obie akcje
zostaly zainicjowane, sfinansowane i zorganizowane przez Rosjan.
Wedtug obliczen CIA cale przedsiewziecie kosztowalo Moskwe za-
ledwie 200 dolarow.

Molly K. McKew, amerykanska ekspert ds. wojny informacyj-
nej, ktora doradzata m.in. rzadom Gruzji i Moldawii, pisze: ,Ten spo-
sob dzialania stanowi powazne wyzwanie, bo nie zawsze rozumiemy,
jak to dziala w praktyce: jak kazda idea wojny partyzanckiej, takze
doktryna Gierasimowa obliczona jest na oszczedzanie wlasnych za-
sobdw i decentralizacje — co sprawia, ze trudniej jg wykryc i $ledzic.
Co wiecej, na poziomie strategicznym jej cele nie pokrywajg sie z tymi,
ktére znamy i o ktorych dotgd dyskutowalismy. Kremlowi nie chodzi
o wskazanie zwyciezcy, ale o oslabienie wroga i tworzenie $rodowi-
ska, w ktorym kazdy poza Kremlem przegrywa. W tym wlasnie lezy

sila gierasimowowskiej «<wojny z cieniami« trudno jest organizowac
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opor przeciw wrogowi, ktorego nie wida¢ —i co do ktérego nie mamy
pewnosci, ze w ogole istnieje.”

Nic dziwnego, Ze problematyka wojen hybrydowych, psycho-
logicznych czy informacyjnych staje sie dzis przedmiotem studiow
w akademiach sztuki wojennej na calym swiecie. Wymaga ona zdefi-
niowania na nowo kwestii bezpieczenstwa narodowego. Politycy my-
slagcy w kategoriach strategicznych zdajg sobie sprawe, ze dzisiejsze
konfrontacje miedzy panstwami rzadko odbywajg sie na frontach, zas
starcia militarne sg ostatecznoscig. Stawkg walki jest jednak zawsze
to samo: zdobycie kontroli, przewagi, wptywu, wladzy. Po co przelewac
krew, jesli mozna podporzgdkowac sobie kogos innymi, bardziej sub-
telnymi metodami? Na przyklad ksztaltujgc jego poglady i postawy
zgodnie z naszymi interesami.

Strategia Sun Zi 2.0 moze by¢ stosowana nie tylko przez pan-
stwa, takie jak np. Rosja czy Chiny, lecz takze przez inne podmioty
miedzynarodowe, ktore dysponujg odpowiednimi ku temu $rodkami
oraz programem. Przykladem moze by¢ dzialalnos¢ znanego miliar-
dera George’a Sorosa. Lgczy on w sobie dwie postawy: bezwzgled-
nego spekulanta finansowego oraz projektanta utopijnego systemu
realizowanego za pomocg inzynierii spotecznej. To on w 1992 roku
ztamal kurs brytyjskiego funta szterlinga, a w 1997 roku — malezyj-
skiego ringgita. Wpedzito to oba kraje w kryzys finansowy, zrujnowato
oszczednosci setek tysiecy ludzi, doprowadzito do bankructwa tysiecy
firm i wzrostu bezrobocia. Dzieki temu Soros stal sie jednym z 30
najbogatszym ludzi na naszym globie.

Z drugiej strony jest on od dawna opetany idee fixe: wizjg
stworzenia ,nowego wspaniatego $wiata” — spoleczenstwa przyszto-
$ci bez dzielgcych go barier religijnych czy narodowych. Jak sam
przyznawal, juz od dziecka nosil w sobie silne fantazje mesjanskie.
W jednej z ksigzek pisal, ze widzi siebie jako osobe formatu Keynesa
w ekonomii lub Einsteina w nauce. Swemu biografowi Michaelowi
Kaufmannowi powiedzial, ze chcialby zosta¢ ,sumieniem $wiata”,
aw wywiadzie dla ,The Independent” stwierdzil, iz postrzega siebie
jako ,kogos w rodzaju boga, stworcy wszystkiego”. Swe zamiary reali-
zuje za pomocg tzw. NGO’sow.



Soros posiadl zadziwiajgcg umiejetnosc pojawiania sie w kra-
jach, ktore przechodzily akurat transformacje ustrojows. Staral sie
by¢ w miejscu i czasie, gdy tworzyly sie fundamenty nowego porzadku
politycznego i gospodarczego (tak byto po upadku komunizmu w Eu-
ropie Srodkowej, a potem na Batkanach czy Ukrainie). Nie intereso-
wala go rola obserwatora, lecz aktywnego gracza. Kto tworzy ramy
systemu, ten ma na niego potem duzy wplyw. Kto pierwszy zagospo-
darowuje jakis teren, ma przewage na tymi, ktorzy zjawiag sie poznie;.
Dla spekulanta walutowego to pozycja bezcenna.

George Soros wielokrotnie udowodnil, ze posiada niezwyklg
zdolnos¢ postugiwania sie instrumentarium, ktore w jezyku politolo-
gow nazywane jest ,soft power”. Sklada sie na nie sie¢ finansowanych
przez niego organizacji pozarzgdowych, ktore w ponad stu krajach wy-
wierajg wplyw na tamtejszg kulture, edukacje, prawo, a konsekwencji
na $wiadomosc¢ obywateli. Na pierwszy rzut oka nie sg to instytucje po-
lityczne, lecz spoteczne, obywatelskie czy charytatywne. Majg jednak
wplyw opiniotworczy, zasoby finansowe oraz zdolnos$¢ mobilizowania
zwolennikéw w kregach liberalno-lewicowych. W chwilach kryzysow
sg w stanie kreowa¢ wydarzenia polityczne. Widac to na przykladzie
innych krajow, np. Wegier, Kosowa, Albanii czy Macedonii.

Dzialajgc w ten sposob w ciggu ostatnich dwoch dekad Geo-
rge Soros wydal na sie¢ organizacji zwigzanych z Open Society Fo-
undation kilkanascie miliardow dolarow. Wiele panstw na swiecie
moze jedynie pomarzy¢ o tak duzym budzecie na ,soft power”. Od lat
spekulant finansowy wspomaga swymi pieniedzmi kampanie wy-
borcze demokratow w Stanach Zjednoczonych. Finansuje najwiekszg
na $wiecie organizacje aborcyjng — Planned Parenthood, bedac jej
trzecim najhojniejszym donatorem. Sponsoruje projekt Death in
America, majgcy na celu zmiane nastawienia spoteczenstwa w USA
do eutanazji. Na jego pienigdze mogs liczy¢ podmioty zaangazowane
w organizacje nielegalnej imigracji z Afryki Pélnocnej i Bliskiego
Wschodu do Europy. Obdarowywane przez niego instytucje propaguja
multikulturalizm, liberalizm obyczajowy czy ideologie gender.

W niektorych panstwach instytucje finansowane przez Sorosa
sg szczegolnie aktywne. Takim krajem sg Wegry, z ktorymi miliarder
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jest szczegodlnie zwigzany. Urodzil sie bowiem w 1930 roku w Buda-
peszcie w rodzinie Tividara i Erzsebet Schwartzow, ktorych nazwa¢
mozna $miato Zydami nienawidzacymi swojego zydostwa. Jego ojciec
uwazal, ze warunkiem pokojowego wspodlzycia miedzy kulturami jest
wyrzeczenie sie swoich tozsamosci narodowych w imie wyzszych
wartoéci humanistycznych. Swiat wolny od narodowosci mial by¢
sSwiatem wolnym od nienawisci. Dlatego pasjg jego zycia stalo sie
rozpowszechnianie esperanto — sztucznego jezyka, ktory miat prze-
tamywac bariery miedzy ludami. W 1936 roku Tividar zmienil nawet
rodowe nazwisko Schwartz na Soros, co w jezyku esperanto oznacza
L2unoszgcy sie do gory”, ,osiggajgcy wyzyny”, ,szybujgcy wysoko”. Z ro-
dzinnego domu Gyorgy wynidst swoje pdzniejsze poglady, takie jak
zdeklarowany ateizm, nieche¢ do mocnych tozsamosci narodowych
(w tym wlasnej: zydowskiej) oraz dgzenie do stworzenia uniwersali-
stycznego porzgdku opartego na laickim humanizmie.

Kiedy w marcu 1944 roku Niemcy zajeli Wegry i zainstalowali
marionetkowy rzad faszystowskich strzatokrzyzowcow, zaczely sie
masowe wywozki Zydéw do Auschwitz. Tivadar, by ratowaé bliskich,
nabyl dla zony i dwoch synow sfalszowane dokumenty tozsamosci
i ulokowal rodzine w wegierskich domach. 14-letni Gyorgy jako San-
dor Kiss trafil jako rzekomy chrzesniak do urzednika panstwowego
o nazwisku Baumbach.

Jednym z obowigzkdow tego ostatniego byl udzial w deportacji
Zyd6w do obozoéw zaglady oraz konfiskata ich majatku. Mtody Gyorgy
towarzyszy! mu niekiedy w tym zadaniu. Po latach wyznal, Ze nie od-
czuwa z tego powodu zadnej winy, poniewaz czutl sie tylko widzem. Jak
wspominal, nauczy! sie wtedy udawac¢ doskonale bycia kims innym
niz sie jest w rzeczywistosci.

Do dzis éwczesna postawa Sorosa wzbudza wiele gorgcych
dyskusji w srodowiskach zydowskich. Tym bardziej, ze sam wspomi-
nal okres niemieckiej okupacji Wegier jako najszczesliwszy rok swo-
jego zycia, a to, co wowczas przezyl, jako pozytywne doswiadczenie.

Zdaniem Daniela Greenfielda, konserwatywnego blogera zy-
dowskiego z Nowego Jorku, juz wowczas uksztattowaly sie poglady

Sorosa na temat jego wlasnej nacji. Miliarder przyznal, ze nie zamie-
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rza by¢ czescig zydowskiej egzystencji narodowej, zas najlepszym
rozwigzaniem problemu antysemityzmu jest dla niego zrezygno-
wanie Zydéw ze swojego ,trybalizmu”, czyli wyrzeczenie sie wlasnej
tozsamosci narodowe;j.

Po wojnie mlody Gyorgy podczas kongresu mlodych espe-
rantystow uciek!t z komunistycznych Wegier na Zachod. W latach
1947-1952 (juz pod angielskim imieniem George) studiowat na pre-
stizowej London School of Economics. Uczelnia znajdowala sie wtedy
pod wplywem ideologii fabianistow, czyli zwolennikow tagodnego
przechodzenia od kapitalizmu od socjalizmu, bez rewolucji i gwal-
townych wstrzgsow spotecznych.

Uczeszczatl wowcezas na wyklady Karla Poppera, ktorego teo-
ria ,spoteczenstwa otwartego” wywarla na nim olbrzymie wrazenie.
Emigrant z Wegier odkry!l w niej wizje, o ktorej marzyt jego ojciec -
szczesliwej przysztosci bez konfliktow i wojen. Z popperowskiej kon-
cepcji przejal m.in. relatywizm poznawczy, odrzucajgcy jakiekolwiek
prawdy ostateczne.

W 1956 roku Soros przeniost sie do USA z zamiarem zarobie-
nia wielkiej fortuny, dzieki ktorej mogtby wpltywac na rzeczywistosc.
Doszed! bowiem do wniosku, zZe pienigdze sg tym, co sprawia, ze swiat
sie kreci. Zaczynal inwestujgc na gieldzie w ,$mieciowe” akcje firm
znajdujgcych sie w finansowych tarapatach. Gdy kryzys mijal, od-
sprzedawal je z zyskiem. W ten sposdb zarobil pierwszy duzy kapital,
ktéry pomnazal dzieki kolejnym transakcjom, az zostal multimiliar-
derem. Zastyna}l jako twardy i bezwzgledny spekulant finansowy, ale
dzieki zarobionym pienigdzom modglt zaczgc realizowac swoje wizje
w skali globalne;j.

Kiedy w Europie Srodkowej i Wschodniej zaczat chwiaé sig
system komunistyczny, George Soros zjawil si¢ w tym regionie ze
swoimi pieniedzmi i wptywami. Juz od poczatku transformacji ustro-
jowej na Wegrzech staral sie oddzialywac¢ na sytuacje wewnetrzng
w tym kraju. Antykomunistyczny polityk Zoltan Bird wspominal, jak
miliarder (wspolnie z 6wczesnym ambasadorem USA Markiem Pal-
merem) robil wowczas wszystko, by doprowadzi¢ do zmarginalizo-

wania prawicowego Wegierskiego Forum Demokratycznego (MDF)
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oraz przejecia wladzy przez lewicowo-liberalny Zwigzek Wolnych
Demokratow (SzDSz). Jeden liderow tej partii, Miklds Vasarhelyi, zo-
stal zresztg prezesem Fundacji Sorosa.

Szef Wegierskiego Banku Narodowego Gyorgy Matolcsy
wspominal z kolei, Ze zaraz po upadku komunizmu Soros zglosit
sie do premiera Jozsefa Antalla z ofertg poradzenia sobie z olbrzy-
mim dlugiem zagranicznym zaciggnietym jeszcze za rzgddw Janosa
Kadara. Zaproponowal, by panstwo wegierskie odmowito splaty za-
dluzenia, nie przejmujgc zobowigzan z minionego ustroju. Wowczas
wartos¢ rynkowa dlugu spadlaby o polowe, a wtedy wykupilaby je
grupa finansowa z Sorosem na czele. Spekulant stalby sie wowczas
wlascicielem calego dlugu Wegier i mogtby wymieni¢ go w zamian
za wybrany przez siebie majgtek narodowy. Matolesy mowi, ze plan
byt powaznie rozwazany, ale rzad uznat go za zbyt ryzykowny.

0Od 1994 roku wrogiem nr 1 dla Sorosa pozostaje wegierski
premier Viktor Orban. Jak oswiadczyt kilka lat temu byly szef gabi-
netu tego ostatniego Janos Lazar, stuzby specjalne zebraly dowody,
iz opozycja na Wegrzech sponsorowana byla wlasnie przez Sorosa.
To on m.in. finansowat dzialalnos$¢ organizacji pozarzgdowych, ktore
animowaly antyrzgdowe demonstracje uliczne. Ekspert ds. bezpie-
czenstwa Jozsef Horvath zauwazyl, ze kiedys oddziatlywac na sytuacje
wewnetrzng w innych krajach mogly stuzby specjalne, a dzis mogg
to robic ci, ktorzy majg duze pienigdze.

Maria Schmidt, dyrektor Muzeum Terroru w Budapeszcie,
opublikowala nawet obszerny tekst poswiecony ,modus operandi”
Sorosa. Pisala, ze uaktywnia sie on w krajach, w ktérych dochodzi do
przesilen, kryzyséw czy zmian systemowych. Najpierw dziatalnos¢
jego organizacji sprzyja chaosowi i destabilizacji. Gdy pojawia sie
proznia wladzy, wtedy wkracza jako mediator. Oferuje swg pomoc,
by ratowac sytuacje. Juz wczesniej zdobywa poparcie dzieki akcjom
filantropijnym oraz gloszeniu szlachetnych celow, takich jak obrona
praw czlowieka, walka z dyskryminacjg czy stwarzanie rownych szans
dla wszystkich. Snuje wizje ,spoteczenstwa otwartego”. Ma fundusze,
ekspertow, stypendia, wplywy w mediach. Tworzy zreby nowego po-
rzgdku. Jako przyklad Maria Schmidt podata Kosowo.
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Gdy w 1999 roku w Kosowie wybucht konflikt serbsko-alban-
ski, finansowana przez Sorosa Miedzynarodowa Grupa Kryzysowa
(International Crisis Group) opublikowata raport o tamaniu praw
czlowieka przez wladze w Belgradzie. Szczegdlnie duzo miejsca po-
swiecono w nim miejscowosci Trepcza. Zostala ona przedstawiona
jako symbol serbskiego ucisku i albanskiego oporu, jako ,Mur Ber-
linski Kosowa”, ktory nalezy zburzy¢.

Warto dodad, ze Trepcza to olbrzymi kompleks gérniczo-hut-
niczy, gdzie wydobywa sie m.in. ztoto, srebro i kadm. Znajduje sie
tam rowniez najwieksza w Europie kopalnia otowiu i cynku. W 2000
roku na polecenie Bernarda Kouchnera, pelnigcego wowczas funkcje
specjalnego przedstawiciela ONZ oraz szefa tymczasowej administra-
cji w Kosowie, kombinat zostal zamkniety z powodu zbyt wielkiego
zanieczyszczenia srodowiska. Polityk oswiadczyl, ze dalsze funkcjo-
nowanie zakladu stanowi zbyt wielkie zagrozenie dla dzieci i kobiet
w cigzy. Stalo sie to zgodnie z rekomendacjg organizacji pozarzgdo-
wych.

Gdy Serbowie stracili kontrole nad Kosowem, doszto tam do
nowego rozdania. George Soros otrzymat od nowych wladz zgode
na zainwestowanie 50 milionéw dolarow. Zostal wybrany jako je-
dyny sposrod szesnastu inwestoréw. Jak donosily serbskie media,
to wlasnie on i albanski milioner Sahit Muja zostali najwiekszymi
beneficjentami zmian w Kosowie.

Powyzsza historia pokazuje, ze czesto za idealistycznymi ha-
stami kryjg sie interesy materialne. W tym kontekscie Soros jawi sie
z jednej strony jako spekulant zarabiajgcy na ludzkiej krzywdzie,
z drugiej za$ kreuje sie na moraliste i dobroczynce pouczajgcego
ludzkos¢, jak zbudowac sprawiedliwy swiat. Z jednej strony wzywa
np. glosno do opodatkowania najbogatszych, z drugiej zarzadzane
przez niego podmioty unikajg placenia podatkow. Tylko jeden z jego
funduszy, ktory przeniost sie z Wysp Bermudzkich do Irlandii, zaro-
bil na czysto (wedlug Bloomberga) 3 miliardy 851 milionéw dolarow,
a zaplacit od tego podatek w wysokosci zaledwie 962 dolarow.

O wptywach Sorosa swiadczg tez dokumenty ujawnione przez
WikiLeaks. 23 stycznia 2011 roku miliarder wystal list do sekretarz
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stanu USA Hillary Clinton. Zaproponowat jej sposob postepowania
w sprawie trwajgcych wowczas starc ulicznych w Tiranie, podczas
ktorych zginely trzy osoby. Stwierdzil, ze poniewaz jego organizacje
monitorujg na biezgco sytuacje w Albanii, ma peing wiedze o wyda-
rzeniach w tym kraju. Przedstawil wiec swoj plan i zachecil Waszyng-
ton do interwencji. Po pierwsze, nalezalo wymoc na rzgdzie oraz opo-
zycji przerwanie walki, a po drugie — powotac jakiegos europejskiego
polityka, ktory doprowadzitby do rozmoéw i porozumienia miedzy
stronami konfliktu. ,Sugeruje, by mediatora wyznaczyc¢ sposréd ta-
kich osob, jak Carl Bildt, Martti Ahtisaari lub Miroslav Laj¢ak”, pisat
Soros do Clinton.

Dalej sytuacja potoczyla sie jak w zarysowanym przez niego
scenariuszu. Trzy dni pozniej w Tiranie wylgdowat oficjalny mediator
Unii Europejskiej Miroslav Laj¢ak. Zawarto kompromis, a w nowej
sytuacji politycznej wplywy miliardera w Albanii znacznie wzrosty.

Organizacje finansowane przez Sorosa aktywne byly takze
w innym kraju batkanskim, czyli Macedonii. W kwietniu 2016 roku
kwesti¢ te podniost publicznie wloski polityk chadecki Luca Volonte,
ktory stwierdzil, ze instytucje kontrolowane przez kontrowersyjnego
miliardera organizowaty antyrzgdowe protesty na ulicach Skopje.

W Macedonii najwiekszym wrogiem Sorosa pozostawal wow-
czas wieloletni premier tego kraju Mikotaj Gruewski, ktory wygrat
pie¢ kolejnych wyboréw parlamentarnych z rzedu: w 2006, 2008,
2011,2014 i 2016 roku. Opozycja wiele razy probowata go obali¢, urzg-
dzajac okupacje parlamentu, organizujgc zamieszki uliczne, wzywa-
jac na pomoc Komisje Wenecks, oskarzajgc o tamanie konstytucji
i zgdajgc przedterminowych wyborow. Kiedy jednak dochodzito do
ponownych elekcji, znow partia Gruewskiego zdobywata najwiecej
mandatow. W koncu w 2016 roku polityk ustgpit z urzedu premie-
ra, a w 2018 roku zostal skazany na dwa lata pozbawienia wolnosci
za przestepstwo korupcyjne zwigzane z nabyciem kuloodpornego
luksusowego pojazdu na potrzeby publiczne. Uprzedzajgc areszto-
wanie, Gruewski wyjechal na Wegry, gdzie uzyskal azyl polityczny.

Dla macedonskiego polityka i jego zwolennikéw nie ulegato

watpliwosci, ze za dziataniami opozycji kryla sie takze reka Soro-
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sa. Jego zdaniem w tym kraju, jednym z najubozszych w Europie,
az 95 proc. organizacji pozarzgdowych znajdowato sie pod wpltywem
miliardera dysponujgcego olbrzymimi srodkami finansowymi.

Przed swojg dymisjg w styczniu 2016 roku w wywiadzie
dla tygodnika ,Republika” Gruewski powiedzial: ,Soros przemienit
NGO’sy w Macedonii w nowoczesng armie. Dzisiaj bitew nie toczy sie
za pomocg karabinow i pistoletow, tak jak sto lat temu, ale za pomocg
NGOsow, skorumpowanych medioéw i dziennikarzy oraz za pomocsy,
wplywu poteznych zagranicznych mediow oraz poteznych zagra-
nicznych rzgdow. Taka jest rzeczywistosc¢ i tak nanieszczescie dziala
Soros. Moga zrobi¢ cokolwiek zechcg. Jesli zechcs, to zrobig z ciebie
kryminaliste, zdrajce, niekompetentnego, potwora, przylepig do twe-
go nazwiska milion domniemanych skandali.”

Dziatalnos¢ takich podmiotow, jak te finansowane przez
Kreml lub kontrolowane przez George’a Sorosa, stawia na porzgdku
dziennym pytanie o przejrzystos¢, transparentnos¢, jawnosc i uczci-
wos¢ funkcjonowania systemu demokratycznego. W takiej sytuacji
wiele panstw na nowo definiuje kwestie swojego bezpieczenstwa na-
rodowego, by ustrzec sie przed operacjami hybrydowymi zarowno
ze strony stuzb specjalnych innych krajow, jak rowniez podmiotow
niepanstwowych. Przedmiotem zainteresowania staje si¢ zwlaszcza
cyberprzestrzen oraz organizacje pozarzgdowe.

W tym kontekscie najczesciej na $wiecie mowi sie o rosyjskiej
ustawie z 2012 roku. Naklada ona na NGO’sy finansowane z zagranicy
i zajmujace sie ,dziatalnoscig polityczng” obowigzek zapisania sie
w ,rejestrze agentow zagranicznych” —przy czym to panstwo definiu-
je, co jest ,dziatalnoscig polityczng”, a moze nig by¢ np. wplywanie
na swiadomos¢ obywateli. Prawo to jest powszechnie krytykowane
na Zachodzie i wskazywane jako przyklad ograniczania wolnosci
obywatelskich. Stuzy ono nie tyle ochronie systemu demokratyczne-
go, ile postsowieckiej tyranii.

Komentatorom umyka zazwyczaj jeden fakt: obecne wladze
w Moskwie, ktorych elita wywodzi sie ze stuzb specjalnych, mierzg
innych swojg wlasng miarg. One po prostu zabezpieczajg sie przed
srodkami, ktore same na duzg skale stosujg wobec innych.
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Polityka rosyjska nie jest zresztg najbardziej restrykcyjna wo-
bec organizacji pozarzgdowych w poréwnaniu z innymi panstwami.
Wladze w Indiach np. zakazaly w ogole dzialalnosci okoto 4 tysiecy
NGO’sow w tym kraju.

Gwoli sprawiedliwosci trzeba powiedzie¢, ze pionierem
tego typu dzialan ochronnych sg Stany Zjednoczone, gdzie juz
w 1938 roku uchwalono prawo o ,agentach zagranicznych” o nazwie
Foreign Agents Registration Act (FARA). Zgodnie z nim agentem za-
granicznym jest osoba prawna lub fizyczna, ktora dziala ,na polece-
nie, na prosbe, pod kierownictwem lub pod kontrolg zagranicznego
zwierzchnika”, zajmujac sie ,dziatalnoscig polityczng w interesach
zagranicznego zwierzchnika”.

Najbardziej znanym tego typu rozwigzaniem jest jednak pra-
wo obowigzujace w Izraelu. Kraj ten posiada najskuteczniejszg tarcze
antyrakietowg $wiata zwang ,Zelazng Kopulg”. W 2011 roku Kneset
przyjat ustawe o przejrzystosci finansowania organizacji pozarzg-
dowych, ktdrg czeéé publicystow nazwata swoistg ,Zelazng Koputy”,
majgcg chroni¢ panstwo nie tyle przed rakietami wroga, ile przed
operacjami hybrydowymi przeciwnika.

Zgodnie z uchwalonym woéwczas prawem NGO’sy dzialajgce
w tym kraju majg obowigzek informowania o wszelkich zagranicznych
zrodlach swego finansowania. Dane muszg by¢ jawne, umieszczone
w publicznym rejestrze i co kwartat aktualizowane. Wszystkie broszu-
ry, ulotki, ogloszenia ptatne czy filmy reklamowe muszg byc¢ opatrzone
informacja, Ze zostaly sfinansowane z zagranicznych srodkow.

W 2016 r. wspomniana ustawa zostala jeszcze bardziej za-
ostrzona. Komentujgc decyzje Knesetu premier Benjamin Netanjahu
stwierdzil, ze celem nowego prawa jest ,przeciwdzialanie absurdalnej
sytuacji, gdy zagraniczne panstwa mieszajg sie w wewnetrzne sprawy
Izraela, finansujgc organizacje pozarzgdowe, a obywatele Izraela nie
majg o tym pojecia”. W tym kontekscie szef izraelskiego rzgdu kryty-
kowal tez George‘a Sorosa, sponsorujgcego m.in. kampanie przeciw
deportacji nielegalnych imigrantow.

Podobny cel przyswiecal parlamentarzystom w Budapeszcie,
gdy czerwcu 2017 r. uchwalili ustawe, w mysl ktorej organizacje po-
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zarzgdowe otrzymujgce spoza Wegier dotacje powyzej pewnej sumy
muszg zarejestrowac sie jako organizacje finansowane z zagranicy.
Nowe prawo spotkalo sie z duzym poparciem. Zostalo bowiem po-
przedzone konsultacjami spolecznymi, w ramach ktérych do kazdego
obywatela wystano poczta list z zapytaniem w tej sprawie. Az 99,1 proc.
tych, ktorzy zdecydowali sie odpowiedziec, poparto projekt rzgdu.

Jest niezwykle symptomatyczne, ze kiedy gabinet Viktora
Orbana rozpoczat walke z wptywami Sorosa na Wegrzech i posypaty
sie naniego z roznych stron oskarzenia o antysemityzm, wowczas ze
wsparciem przyszedl mu rzgd Netanjahu. Izraelski MSZ o$wiadczyl,
ze sprzeciw wobec antysemityzmu ,w zadnym wypadku nie moze
uniewazniac¢ krytyki wobec George’a Sorosa, ktory nieustannie pod-
kopuje demokratycznie wybrane rzgdy Izraela poprzez finansowa-
nie organizacji zniestawiajgcych panstwo zydowskie i probujgcych
odmowi¢ mu prawa do samoobrony”.

George Soros, wyjasniajgc mechanizm swojego dzialania
na rynkach finansowych, mowit: ,spekuluje na rozbieznosci miedzy
rzeczywistoscig a ludzkimi wyobrazeniami o tej rzeczywistosci, az po-
jawi sie mechanizm korekcyjny, ktéry je zbliza” W zwigzku z tym
rodzi sie jednak zasadne pytanie: kto nam zagwarantuje, ze ten sam
mechanizm dotyczy nie tylko jego dzialalnosci finansowej, lecz takze
spotecznej, kulturowej i politycznej? W tej sferze Soros réwniez robi
to, co potrafi najlepiej — dokonuje spekulacji na ludzkich wyobra-
zeniach. Tak jak w przypadku operacji finansowych — to wyobraz-
nia jest wlasciwym polem jego dzialalnosci. Ludzie dajg sie bowiem
manipulowag, gdy rosnie rozbieznos¢ miedzy rzeczywistoscig a ich
wyobrazeniami. Temu procesowi mozna rowniez pomagac, poste-
pujac tak, by owa przepas¢ rosta, a ludzie tego nie zauwazali. W efek-
cie bedg podejmowali decyzje niezgodne z ich wlasnym interesem,
$wiecie przekonani, ze dzialajg stusznie. To podstawa zasady wirusa
w wojnie psychologicznej. W dzisiejszych warunkach wspomagac
ten proces moga ,wladcy umystéw” osrodki opinotwoércze, liderzy
opinii, srodki masowego przekazu. Dlatego dla Sorosa tak wazny jest
wplyw na ksztalcenie elit, organizacje pozarzagdowe czy media. To one
wskazywac bedg kierunek zmian. Stawka jest rzad dusz.



Rosyjska agenda
(dez)informacyjna

Pawet Wiszniewski



Bedziemy Polske traktowac jak wroga historycznego (...). Jesli
nie ma nadgiei na pojednanie ¥ wrogiem, Rosja powinna prezentowaé
w stosunku do niego tylko jedng, bardzo twardg postawe (...) Historia nie
raz wydawata bezlitosny werdykt na aroganckich Polakdw. Niezaleznie
od tego, jak ambitne bytyby rewanzystowskie plany odwetowe (Polakow),

ich kleska moze pociggnqc za sobg smier¢ catej polskiej paristwowosci.

byly prezydent i premier Rosji, obecnie wice-
przewodniczacy Rady Bezpieczenstwa Rosji
Dmitrij Miedwiediew na lamach rzgdowej
,Rossijskoj Gaziety”

W ocenie przedstawicieli instytucji odpowiedzialnych za bezpieczen-
stwo panstwa polskiego najpowazniejsze zagrozenia dezinforma-
cyjne generuje Federacja Rosyjska oraz powigzane z nig podmioty.
Rosyjska wojna informacyjna nie jest zagrozeniem wyizolowanym
dla Europy Srodkowo-Wschodniej, Europy Zachodniej czy Stanéw
Zjednoczonych, jest dobrze przygotowang globalng strategig, kto-
ra wplywa na kazdy region $wiata w réznym stopniu ze wzgledu
na jego rozmiar, zasieg i ztozonos¢. Philip Petersen zwraca uwage,
ze rosyjskie podejscie do wojny jest bardzo wyrafinowane a wladze
na Kremlu myslg o wojnie serio. Nie traktujg osobno wojny na lgdzie,
w powietrzu i na morzu ale posiadajg koncepcje wojny catkowicie
zintegrowanej—w kompletnie innej skali, gdzie wszystko jest ze sobg
polaczone. Wspolczesna rosyjska sztuka wojenna czerpie z doswiad-

czen sowieckich i wezesniejszych — z czasow armii carskiej?

! P. Baczek, Infosfera w Polsce jako przedmiot obcych dziatarn informacyjnych, 2022, s. 72

% Philip Petersen, Greg Melcher, To nie wschodnia flanka NATO, to front, wywiad; Zrédto: defence24.pl
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Dysertacje na temat dezinformacji koncentrujg sie w duzej
mierze na technologicznym wymiarze kampanii dezinformacyjnych
sponsorowanych przez panstwo i tak modnej w ostatniej dekadzie
sferze cyber. Pojawiajgce sie strategie cyberbezpieczenstwa pod-
kreslajg zagrozenia ptynace z cyberprzestrzeni. Drabina eskalacyj-
na potencjalnej cyberwojny stopniuje hierarchie cyberkonfliktow
(konfliktéw w cyberprzestrzeni), uwarunkowang rozmiarem poten-
cjalnych zniszczen, od drobnych cyberatakéw w sieciach spotecz-
nosciowych, haktywizmu (cyberwandalizmu), cyberprzestepczosci,
cyberszpiegostwa, cyberterroryzmu — az do pelnej ekskalacji — cy-
berwojny. Niestety, to krotkowzroczne skupienie sie na technologii
powoduje, Ze nie zwraca si¢ wystarczajgcej uwagi na czynniki ludzkie
lezace u podstaw sukcesu sponsorowanych przez panstwo kampanii
dezinformacyjnych. Badania dotyczgce dezinformacji zdecydowanie
sugerujg, ze wiara w falszywe lub wprowadzajgce w blgd informa-
cje opiera sie bardziej na indywidualnych i grupowych reakcjach
emocjonalnych i poznawczych (tzw. banki informacyjne3) - wzmoc-
nionych przez trendy makrospoteczne, polityczne i kulturowe — niz
na konkretnych technologiach informacyjnych. Zatem uwaga poswie-
cona przeciwdzialaniu rozpowszechnianiu i szerzeniu dezinformacji
za posrednictwem okreslonych platform technologicznych kosztem
zrozumienia czynnika ludzkiego utrudnia wysitki przeciwdziatajgce
tej dezinformacji.

Pomijane sg socjotechniczne aspekty oddzialywania dezin-
formacyjnego, zorientowane na wywieranie wplywu, a definiowane
w takich terminach jak inspiracja, fortel, propaganda, decepcja, ma-
nipulacja, blef, kamuflaz, mistyfikacja itd.

W 2003 roku w Rosji wydano podrecznik ,Problemy psycho-
logii wojskowej”. Jeden z autordéw to putkownik Wiadimir Lisiczkin.
W rozdziale ,Zasada wirusa w wojnie informacyjne;j” Lisiczkin pisze:

Jednym z elementow tej subtelnie prowadzonej wojny jest dekon-

strukcja tradycji historycznej przeciwnika [...J. Przesztosc historyczna to

3 zjawiska tworzone przez media spolecznosciowe — tzw. banki informacyjne — powoduja,
iz wiadomosci niezgodne z czyimis pogladami nie docierajg do tej osoby, utwierdzajac jg jedynie
coraz bardziej w swojej wizji danego problemu.
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podstawa jednosci kazdego narodu jako zwartej spotecznosci. [...] >Wojna
historyczna< polega na nadszarpnieciu jednosci narodu poprzez takie
dziatania informacyjne, ktore majg na celu moralng likwidacje wszyst-
kich bohateréw, osobistosci, badz wydarzen, bedgcych do tej pory grodtem
dumy narodowej”.

Amerykanscy eksperci zwracajg uwage na wojne nowej ge-
neracji i 9 jej elementow: tj. dzialania asymetryczne, cyber, wojna
informacyjna (z trafiong narracjg i gdzie Rosja pod tym wzgledem wy-
chodzi na znacznie bardziej zaawansowang niz panstwa zachodnie,
to Zachod wychodzi na podzegaczy wojennych), dzialania destabili-
zacyjne, atakze —traktowane jako jeden element - zastraszanie, prze-
kupstwo i oszustwo. Te piec¢ narzedzi przez wielu jest traktowanych
jako wojna hybrydowa i wielu mysli, Ze na tym koniec. My uwazamy
jednak, ze sg jeszcze cztery inne: uzycie sity militarnej, wojna elek-
troniczna, tajne operacje wojskowe i uzycie broni nuklearnej — nie
jako atak, ale w formie grozby nacisku®.

Galia Ackerman, Stéphane Courtois w Czarnej ksiedze Wiadi-
mira Putina —zadajg pytanie: Dlaczego Wladimir Putin od lat zajmuje
czolowe miejsca na arenie miedzynarodowej? Wg autordéw jego rezim
stosuje perwersyjne taktyki, wobec ktorych demokracje Zachodu
sg bezsilne, w ciggu zaledwie dwudziestu dwoch lat, pod przywodz-
twem Putina, tak zwana ,postkomunistyczna” Rosja przeksztalcita sie
w ucigzliwe mocarstwo, a gtéownym produktem, ktory eksportuje, jest
strach. Rosja, grozgc atakiem nuklearnym, probuje zapobiec wiekszej
masowej pomocy Zachodu dla Ukrainy i wygrac jej imperialistyczng
wojne. Takze poprzez rozmieszczanie szerokiej sieci propagandy
i dezinformacji na calym swiecie i w samej Rosji, probuje podwazy¢
zachodnig jednos¢ od wewngtrz, a nawet zasia¢ tam wojne domowg®.

Mozna stwierdzi¢, ze wszystkie wojny sg wielodomenowe

i kazda domena ma inne zastosowanie i oferuje inny rodzaj efektyw-

1 IIpobremel 8oeHHol ncuxonozuu. Bubinoreka npakrudeckoi ncuxonoruu Usgarenscrso:Xapsecr,
Mocksa 2003

5 Philip Petersen, Greg Melcher, To nie wschodnia flanka NATO, to front, wywiad; zrédlo: defence24.pl

6 Le Livre noir de Vladimir Poutine, 2022, red. Galia Ackerman, Stéphane Courtois, s.11
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nosci. Wspolczesne opracowania wyraznie pokazujg przesuniecie
praktyki wojskowej w strone przewagi instrumentow niemilitarnych
nad militarnymi’ oraz manipulacje progiem wojny.

Nieodzowng i najistotniejszg domeng kazdych wojen, kryzy-
sow czy konfliktow jest domena informacyjno-psychologiczna czy
kognitywna (oddzialywanie na percepcje elit i spoteczenstw).

Atak Federacji Rosyjskiej na Ukraine precyzyjnie pokazatl
kilka klasycznych modeli dzialan psychologicznych, technik mani-
pulacyjnych znanych w literaturze rosyjskiej jako sterowanie re-
fleksyjne (ros. pegprexcusrbiii konmponw, ang. reflexive control) lub za-
rzgdzanie refleksyjne (ros. pedprexcusroe ynpaenerue, ang. reflexive
management)®.

Operacje informacyjno-psychologiczne odbywaly sie poprzez
ataki na infrastrukture mediow ukrainskich czy podszywanie sie
pod media ukrainskie na uzytek wywolania paniki czy zastraszenia
spoteczenstwa. Stosunkowo tatwo bylo uzyskac¢ i wzmocnic potencjat
oddzialywania w cyberprzestrzeni, ktora stata sie najistotniejszg do-
meng walki psychologicznej, o utatwionej dostepnosci. Warto zaob-
serwowac jak rozwinely sie zdolnosci aktorow niepanstwowych, nie
wylgcznie aktorow komercyjnych ale tez organizacji przestepczych
czy terrorystycznych. Korzystanie z dostepnej Sztucznej Inteligencji
(ang. Artificial Inteligence — AI) umozliwia przygotowanie materiatow
audiowizualnych, ktore w sytuacji kryzysu wzmagajg efekt paniki.
Samymi materialami adwersarz nie bylby stanie wywola¢ efektu uwa-
gi, ale korelujgc to z dzialaniami w domenie fizycznej tj. z atakiem,
z wybuchem, z prowokacja, z pozoracjg czy jakimkolwiek innymi

,2dzialaniami aktywnymi®” jest w stanie uzupelnic¢ dokona¢ momentu

przetamania psychologiczno-informacyjnego, kognitywnego.

7 J.Berzins, Russia’s New Generation Warfare...; C. Anuta, Old and New in Hybrid Warfare..; ESDP and
NATO: better cooperation in view of the new security challenges. Speech by NATO Deputy Secretary
General Ambassador Alexander Vershbow at the Interparliamentary Conference on CFSP/CSDP,
Riga, Latvia, 5 March 2015, NATO, https://www.nato.int/cps/en/natohq/opinions_117919.htm

8 Za podstawowg baze zrodlowsg do rozwazan na ten temat sluzy¢ moze dorobek naukowy
Wiladimira Lefevra oraz publikacje rosyjskich wojskowych, ktore wpisujg sie¢ w obszar wiedzy
nauk o bezpieczenstwie.

9
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Rosyjskie przywddztwo postrzega komunikacje masows jako
kluczowsg arene globalnej polityki, w ktorej rywalizujgce mocarstwa
dziatajg w celu wzajemnego ostabiania sie i wspierania wlasnych in-
tereséw kosztem innych. Zdolnos¢ do wyswietlania narracji zagra-
nicznej publicznosci jest zatem uwazana za kwestie bezpieczenstwa
narodowego, podobnie jak zdolnos¢ kontrolowania obiegu narracji
w kraju. W swojej Koncepcji Polityki Zagranicznej z 2013 roku Rosja
zadeklarowala, ze musi ,stworzy¢ instrumenty oddziatywania na to,
jak jest postrzegana w swiecie”, ,rozwingc¢ wlasne skuteczne sposoby
informacyjnego oddzialywania na opinie publiczng za granicg” oraz

~przeciwdziata¢ zagrozeniom informacyjnym dla swojej suwerennosci
i bezpieczenstwa” (Ministerstwo Spraw Zagranicznych Rosji, 2013).

Znawcy rosyjskiej problematyki zwracajg uwage m.in. na mi-
litaryzacje przestrzeni publicznej (w tym przestrzeni medialnej)
Federacji Rosyjskiej, budowanie wspodlnej eurazjatyckiej przestrze-
ni informacyjnej, aktywizowanie dyplomatycznych i agresywnych
dzialan w miedzynarodowej przestrzeni informacyjnej, kreowanie
konfrontacyjnej polityki Kremla wobec NATO i Zachodu. Niezbedne
jest zrozumienie — czesto dobrze zamaskowanej — catosciowej polityki
wewnetrznej i zagranicznej Kremla oraz neoimperialnych ambicji
Rosji. W przeciwnym razie demokracje Zachodu mogg sta¢ sie nie-
$wiadomym narzedziem i przekaznikiem moskiewskiej propagandy.
Rosyjskie operacje informacyjne staly sie uzewnetrznieniem mocar-
stwowej pozycji Rosji w Swiecie, narzedziem odstraszania, srodkiem
naciskow politycznych i budowania sfer wptywow. Dotychczas za po-
mocg roznorodnych technik i metod propagandowych skutecznie
udawalo sie Rosji wykreowac np. narracje i mit o powszechnej na Za-
chodzie rusofobii, w awangardzie ktorej jest Polska'?.

Ponizej podjeta bedzie proba analizy rosyjskiej agendy (dez)
informacyjnej tj. strategii narracyjnych stosowanych przez Fede-

1o Wielokrotnie obalano klamstwa sowieckiej i rosyjskiej propagandy oskarzajgce Polske
o prowadzenie ,antyrosyjskich kampanii” i ,rusofobiczng propagande polsky”. Patrz wypowiedz
Zacharowej ,Polskie wladze nie tylko pobtazajg rusofobii, a znajdujg si¢ w jej awangardzie,

www.pravda.ru/news/world/1707994-zakharova_rusofobija_polsha/
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racje Rosyjskg zaréwno w otwartej strukturze swiata medialne-
go —wraz z glebokimi i dynamicznymi zmianami jakie przyniosto
szybkie tempo zmian technologicznych, zwlaszcza w kontekscie
rewolucji cyfrowej — jak i sfera dziatan skrytych, z wykorzystaniem
sposobow oddzialywania psychologicznego z ingerencjg w proces
decyzyjny strony przeciwnej. Kremlowscy stratedzy osiggajg swoje
cele poprzez wykorzystanie podstepu, forteli lub tzw. strategemem
(z gr. otpaTriynua)t.

Rosyjska wojna dezinformacyjna z jej technicznymi i instytu-
cjonalnymi aspektami, odpowiednio modeluje ,srodowisko informa-
cyjne'. Samg agende (dez)informacyjng wyrdzniajg dwa aspekty: sta-
ta narracja na temat Polski, Stanéw Zjednoczonych, Zachodu, NATO
i UE oraz narracja sytuacyjna. Dzialania dezinformacyjne kierowane
sg rowniez do osrodkow specjalistycznych, aich celem jest —poprzez
ksztaltowanie poglgdow — wplywanie na procesy decyzyjne. Agende
(dez)informacyjng charakteryzuje wieloetapowy model dystrybu-
cyjny, wprowadzajgcych w blad informacji, a wyniki tych wrogich
dzialan czesto obliczone sg nie na chwile obecng, lecz na przysztose,
gdy po czasie ciezko wykaza¢ manipulacje.

Szczegdlng uwage warto poswieci¢ na uruchomione procesy
wytwarzania ztozonych rosyjskich macierzy wplywu oraz wykreowa-
nych linii narracyjnych przy jednoczesnym zachowaniu zdolnosci wy-
korzystujgcych potencjal dywersji ideologicznej (ros. ‘udeonozuaeckas
dusepcust’), ktorej pojecie, w odréznieniu od USA i pozostatych krajow

cztonkowskich NATO, jeszcze w Zwigzku Sowieckim zawsze rozu-

11 Zob. P. Plebaniak, 36 forteli. Chinska sztuka podstepu, uktadania planow i skutecznego dziatania,
Poznan 2022; H. von Senger, Strategeme: Lebens- und Uberlebenslisten der Chinesen — die beriihmten
36 Strategeme aus drei Jahrtausenden, ScherzVerlag, Monachium 2000.

12 Sfera informacyjna (,infosfera”); srodowisko informacyjne rozumiane jest przez Sojusz
Polnocnoatlantycki jako obszar skladajgcy si¢ z jednostek, organizacji i systemow, ktére odbieraja,
przetwarzajg i przekazujg informacje, a takze przestrzen poznawcza, wirtualng i fizyczna,
w ramach ktorej wystepuje informacja, NATO Military Policy on Strategic Communications,
2017, ,srodowisko informacyjne — dynamiczne fizyczne i/lub wirtualne usytuowanie informacji
interpretowane przez umysk Termin ,srodowisko informacyjne” wywodzi sie z niemieckich
czasopism architektonicznych z lat 60. XX wieku, w ktorych omoéwiono krzyzowanie si¢ przestrzeni
architektonicznej i futurologii. Instytucje niewojskowe/rzgdowe lub dziennikarze zamiast tego
terminu, uzywajg okreslenia ,przestrzen informacyjna”, Improving NATO Strategic Communications
Terminology, NATO Strategic Communications Centre of Excellence, Ryga 2019
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miano bardzo szeroko. Dywersja ideologiczna w ujeciu sowieckich
strategow i funkcjonariuszy KGB, utozsamiana takze z pojeciem
wojny psychologicznej, to jedna z podstawowych form dzialalnosci
stuzb specjalnych polegajgca na agitacyjno-propagandowych i wy-
wiadowczo-organizacyjnych dziataniach, przedsiewzieciach i ope-
racjach prowadzonych w celu zdestabilizowania wladz politycznych,
moralno-politycznego stanu spoteczenstwa i sit zbrojnych. Mialo to
doprowadzi¢ do zmiany wewnetrznej i zagranicznej polityki danego
panstwa. Dywersja ideologiczna przejawiala sie zaréwno w bezpo-
$rednich formach dzialalnosci wywrotowej tzw. ,dziatan aktywnych”
(akty terrorystyczne i dywersyjne, likwidowanie dzialaczy spolecz-
nych i politycznych, walka zbrojna), jak i metodach posrednich (inspi-
rowanie, tworzenie i kierowanie dziatalnoscig tajnych i jawnych or-
ganizacji w danym kraju, dzialania dyplomatyczne, propagandowe,
szantaz i korupcja). Tego rodzaju oddzialywaniu poddawano wszyst-
kie sfery aktywnosci panstwowej i spotecznej, takie jak: religie, do-
minujgcg ideologie, polityke, ekonomie, moralnosc i system etyczny,
prawo, kulture i nauke'®.

Rosja masowo stosuje techniki sabotazu komunikacyjnego,
prowadzgce do wypaczenia, znieksztalcenia albo odwrocenia prze-
kazu (mieszanie informacji z dezinformacjg etc, w tym rozpowszech-
nianie zmanipulowanych lub sfabrykowanych informacji, a nawet
kombinacja obu metod). Wykorzystywane sg autentyczne informacje
w sposob, ktory wywotuje fatszywe implikacje.

Polska wsrod panstw europejskich jest glownym celem atakow
rosyjskiej propagandy. Sprawdzono to w badaniu VoxCheck na temat
rozprzestrzeniania sie rosyjskiej dezinformacji. VoxCheck to projekt
sprawdzajgcy fakty niezaleznej platformy analitycznej ,Vox Ukra-
ina™". Zespol demaskuje ktamstwa, manipulacje i rosyjskg propagan-

de zaréwno na Ukrainie, jak i za granicsg.

3 Michal Wojnowski, Mit ,wojny hybrydowej”. Konflikt na terenie panstwa ukrairiskiego w swietle
rosyjskiej mysli wojskowej XIX-XXI wieku, Przeglad Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Wydanie
Specjalne, Warszawa 2015

1 https://voxukraine.org/en/voxcheck
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Rosyjskie macierze wptywu

Whbrew powszechnemu przekonaniu, ze po upadku Zwigzku Sowiec-
kiego w Rosji panowata proznia ideologiczna, elity swiadomie zde-
cydowaly sie na przedefiniowanie ,idei rosyjskiej” w taki sposob aby
odwolywata sie do uniwersalnych kluczowych poje¢ i koddéw, opie-
rala sie na emocjach, ktorym w zaleznosci od aktualnych potrzeb
politycznych mozna nadac¢ odpowiednig narracje. To sg geopolityka
uzasadniajaca ciggloé¢ imperialnej Rosji (Swieta Rosja — Imperium
Rosyjskie — ZSRR — Federacja Rosyjska) oraz konserwatyzm, ktory
,2hamaszcza” prawostawng Rosje jako alternatywe dla wspolczesnego
Swiata, kraj przeciwstawiajgcy sie zachodniemu zjednoczeniu, poko-
jowy, demokratyczny i gotowy do dialogu miedzy cywilizacjami.

Na tym tle pojawiajg sie teorie i inne specyficzne rosyjskie ma-
cierze wplywow tj.. Polska suwerennosciowa, Polska — NATO, Polska
rusofobiczna, Polska semicka (zydowska), geopolityczna, konspiracyj-
na, Polska ukrainska (UkroPol), Polska religijna, Polska stowianofilska
i Polska neopoganska, eurazjanizm itp., ktore sg szczegolnie ptodne
isluzg jako wygodne narzedzia propagandy skierowane zaréwno do
Rosjan, jak i spoteczenstw zachodnich, w tym do Polski. Legitymizujg
miejsce Rosji w nowym porzadku geopolitycznym. Propagujg niechec
do dominacji Stanow Zjednoczonych w swiecie i do zachodniego mo-
delu demokracji i wartosci liberalnych oraz potwierdzajg aspiracje

imperialnej Ros;ji'®:

Kluczowe (state) linie perswazyjne
rosyjskiej propagandy:

Narracja nt. suwerennosci polskiego panstwa
- Sojusze nie sg potrzebne, Polska powinna budowac¢ Mie-
dzymorze jako projekt konkurencyjny wobec UE,
- USA to zandarm s$wiata; ,Polska jest pod wplywem Sta-
now Zjednoczonych”.
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- ,Waszyngton chce wykorzystac Polske jako swojego agen-
taw UE i mieso armatnie w konflikcie z Rosjg’,

- ,Polska jest przeciwna dalszej integracji z UE. Jako so-
jusznik proamerykanski sprzeciwia sie tworzeniu euro-
pejskich sit zbrojnych”,

- ,Polska stanowi bufor pomiedzy UE a Rosja. Jego celem
jest utrudnianie wspolpracy UE z Rosjg na rzecz intere-
sow amerykanskich”,

- ,Polska uderza w rdzen niemiecko-frankojezyczny, aby
rozpali¢ konflikty wewnetrzne w UE i ostabic¢ jg, aby nie

wyrosta na geopolitycznego rywala USA”.
Narracja: Polska w sojuszu z NATO

Obecnos¢ sit sojuszniczych na terenie Polski, a takze rela-
cje z USA i z NATO; wzmocnienie wschodniej flanki NATO oznacza
zmiane rozkladu sit w Europie i jest z rosyjskiego punktu widze-
nia oslabieniem mozliwosci oddzialywania na Europe. To sprawia,
ze tematyka zwigzana z relacjami Polski z NATO staje sie stalym
elementem rosyjskiego oddzialywania. Rosyjska propaganda pro-
buje i bedzie probowala podsycac¢ emocje zwigzane z obecnoscig sit
NATO w Polsce. Warto wskaza¢, ze rozbijanie jednosci sojusznikéw
NATO jest jednym z kluczowych dzialan Rosji wymierzonych w caty
$wiat Zachodu. W tym zakresie widzielismy w poprzednich latach
wiele dziatan, w tym publikowanie falszywych wywiaddw z polskimi
czy amerykanskimi zolnierzami, szerzenie kltamstw o rzekomych
rozbojach Zolnierzy z krajow sojuszniczych, ale takze nadmierne
nagtasnianie kazdego incydentu z udzialem zolnierzy wojsk sojusz-
niczych w Polsce. Aktywne pozostajg rowniez te radykalne grupy,
ktoére twierdzsg, ze sity NATO to sily okupacyjne, czy tez porownujg
obecnos¢ wojsk Sojuszu do obecnosci wojsk sowieckich z czasow
komunistycznej okupacji. Do dzialan wymierzonych w relacje Polski
z NATO i USA wykorzystywane sg prorosyjskie portale stale szerzace
dezinformacje w polskiej przestrzeni medialnej:
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»Czlonkostwo w NATO rodzi pytania o suwerennos¢ na-
rodows, reprezentuje dobrowolng kolonizacje i wcigga
Polske w jej zmagania i konflikty”,

sPolska popiera wszelkie agresywne inicjatywy NATO,
zwlaszcza przeciwko Rosji”,

sPolska przyjeta ustawe zezwalajgcg na stacjonowanie
obcych wojsk na terytorium Polski i zgda zwiekszenia
sit NATO?”,

sPolska chce umiesci¢ na swoim terytorium elementy
systemu obrony przeciwrakietowej, ktére bedg mogly
stuzy¢ nie tylko do ochrony przed atakiem nuklearnym,
ale takze do rozmieszczania rakiet wyposazonych w glo-
wice nuklearne”,

W Polsce stosuje sie techniki dywersyjne przeciwko Ro-
sji. Obozy szkoleniowe dla radykalnych nacjonalistow
z Niemiec i Ukrainy przygotowujg ich do wystania do
regionu Donbasu”,

sPolacy sg ofiarami wrogow NATO — Mateusz Piskorski
przetrzymywany jest w charakterze wieznia polityczne-
go (czlonek prorosyjskiej partii ,Zmiana”, aresztowany
w 2016 r. przez Agencje Bezpieczenstwa Wewnetrznego

pod zarzutem szpiegostwa — przyp. autora)”.

- ,Polska jest z natury bezpodstawnie rusofobiczna”

Etykieta rusofoba lub rusofobii, tj. postawy wrogiej w stosunku

do Rosjan i wszystkiego, co rosyjskie, jest w sposob systemowy i me-

todyczny wykorzystywana do kreowania narracji w liniach perswazji

rosyjskiej propagandy. Samo pojecie rusofobii w rosyjskim dyskursie

politycznym ma dtugg tradycje, siegajacg lat 40. XIX w. Wprowadzit

je Fiodor Tiutczew — poeta, dyplomata i tajny radca w III Oddziale

Kancelarii Osobistej Jego Carskiej Mosci, czyli tajnej policji carskiej

(poprzedniczki Ochrany). Rusofobami nazywano wowczas wewnetrz-

nych krytykow carskiego rezimu (gléwnie okcydentalistow) oraz wro-

gow zewnetrznych, zwlaszcza ,zdrajcow stowianszczyzny”, takich jak
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na przyklad katolicka Polska. Ta narracja miala z jednej strony depre-
cjonowac przeciwnikow wiadzy, z drugiej — prezentowac pozgdane

z jej punktu widzenia postawy $wiatopoglgdowe, czyli gtlownie prawo-
stawnych patriotow oraz rusofili (wzglednie stowianofilii) bedgcych

przeciwienstwem rusofobow. Tezy o rusofobii funkcjonowaly rowniez

w czasach ZSRR, jednak na szerszg skale zaczeto je ponownie imple-
mentowac¢ w dzialania aparatu propagandowego Federacji Rosyjskiej

od momentu jej agresji na Ukraine w 2014 r. W zalozeniu ta strategia

miala ulatwi¢ dewaluowanie krytycznego stanowiska Zachodu wobec

polityki FRW tym kontekscie —jak podkreslajg eksperci OSW —narra-
cja o rusofobii kontynuuje dualizm narracyjny swoj-obcy i stata sie (...)

stowem kluczem objasniajgcym polityczno-psychologiczne motywy

odrzucania wszystkiego, co rosyjskie'.

- ,rusofobiczna propaganda polska prowadzi antyrosyjskie
kampanie”, ,Polskie wladze nie tylko poblazajg rusofobii,
aznajdujg sie w jej awangardzie, rozumiejgc przy tym, do
czego moze to doprowadzi¢ i juz doprowadzito” — wypo-
wiedz Zacharowej dla dziennika ,Prawda”, '/

- ,Polacy majg kompleks antyrosyjski. Bez Rosji nie byloby
polskiego patriotyzmu, ktory opiera si¢ na powstaniach
antyrosyjskich z XIX wieku”,

- ,Rosja jest w Polsce uzytecznym papierkiem lakmuso-
wym. Klasa rzgdzgca wykorzystuje jg, aby zastraszy¢
Polakow, aby tuszowali wewnetrzne zmagania i bawili
si¢ emocjami”,

- ,Polska wraz z Wielkg Brytanig, krajami baltyckimi
i Szwecjg tworzy «sekte» opowiadajgcy sie za sankcjami
wobec Rosji”,

- ,Polska jest niewdzieczna i nie potrafi doceni¢ pomocy

Loraterskiej” —wkladu Rosji w ;wyzwolenie” jej spod oku-

16 J. Darczewska, P. Zochowski, Rusofobia w strategii Kremla. Bron. masowego razenia, ,Punkt
Widzenia” 2015, nr 56, s. 5-28.

7 https://www.pravda.ru/news/world/1707994-zakharova_rusofobija_polsha
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pacji niemieckiej podczas II wojny swiatowej (co w isto-
cie oznaczalo polityczne zniewolenie Polski przez ZSRR
i walke z podziemiem antykomunistycznym — przyp. au-
tora). Istnieje rozroznienie pomiedzy rusofobicznymi
decydentami, ktorzy uchwalajg ustawy dekomunizujgce
nazwy ulic i usuwajgce pomniki - a Polakami zdystanso-

wanymi od tych dzialan”.

+ ,Wojny pamieci”ifalsyfikacja narracji historycznej przez Kreml
przy wykorzystaniu tematow propagandowych, uwzgledniajg-
cych dziedzictwo II wojny swiatowej i zaangazowanie Zwigzku

Sowieckiego w pokonanie Niemiec hitlerowskich

- tym m.in. wykorzystywanie falszywych sylogizmow, ta-
kich jak ,Stalin walczy! z nazistami, dlatego kazdy, kto
walczyt ze Stalinem, byl nazisty”, a nastepnie lgczy je
z terazniejszosciag: "Kazdy, kto sprzeciwia si¢ Rosji, teraz

jest faszystg”.

Pojecia ,wojen pamieci” sg rosyjskim odpowiednikiem za-
chodnich poje¢ ,polityki pamieci” i ,polityki historycznej”. Ich ko-
rzenie siegajg schylku istnienia Zwigzku Radzieckiego, kiedy za-
interesowania ,prawdziwg” historig nie mozna bylo zatrzymac ani
ukierunkowac¢ srodkami administracyjnymi. Tendencja ta zostata
zatrzymana po dojsciu do wladzy Wtadimira Putina. Od tego czasu
ponownie ograniczono dostep do archiwow, przedtuzono ramy cza-
sowe tajnosci dokumentow z okresu sowieckiego, a przede wszystkim
zaczeto monitorowac dyskusje historyczne. Grunt przygotowany do

y2usuniecia klamstwa” z historii stal sie jednoczesnie gruntem dla
dydaktyki politycznej i ideologicznej podtrzymujacej w spoteczen-
stwie kult bezpieczenstwa, kult munduru i kult zwyciestwa. Weterani
SWR i FSB wraz z weteranami innych stuzb wojskowych sg obecnie
aktywnymi uczestnikami tzw. patriotycznego wychowania mtodziezy
rosyjskiej, organizujg wyklady podczas zajec przygotowawczych do
wojska, muzea wywiadu i kontrwywiadu itp.
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Do instrumentalnego wykorzystania historii przyczynila sie
takze analityka wojny informacyjnej, utozsamiajgca pojecia ,polity-
ka historyczna” i ,polityka pamieci” z psychologiczng wojng histo-
rii interpretacyjnej. stworzyli termin: ,bron historyczna™ jej przed-
stawienie urosto do roli powszechnego przekonania dziennikarzy
i publicystéw, politologow, filozofow, socjologow, kulturoznawcow,
a przede wszystkim wojskowych, ktorzy obrone rosyjskiej pamieci

stawiali w kontekscie psychologicznego odwrocenia uwagi Zachodu.
Narracja dot. eurazjanizmu

Teoria Polityczna A. Dugina — ,péznego wnuka” idei Sawic-
kiego — wedlug ktorej liberalizm jest ostatnig ideologig totalitarna,
ktorej przeciwstawia sie antyliberalna Rosja walczgca o wolny, wie-
lobiegunowy swiat. Jest ona najbardziej rozpowszechniong i zarazem
wplywows ideologig antyzachodnig w Rosji. Ideologia eurazjanizmu,
ktorg tworzyla koncepcja geopolitycznego rewanzu wobec Zachodu,
uksztaltowala sie jako swoista interpretacja metamorfozy, jakg prze-
chodzi imperialna Rosja.

Decydujacy, antyzachodni wektor eurazjanizmu nabrat
na powro6t znaczenia i ujawnil swojg atrakcyjnosé¢ w Rosji w mo-
mencie, kiedy rozpad! sie sowiecki model neoimperialny, a w kaz-
dym razie znikla jego ideowa, komunistyczna podstawa i kiedy swiat
znéw zdawala sie ogarnia¢ kolejna faza globalizacji — pod hastami

Lkonca Historii” i zwyciestwa jednego, zachodniego modelu zycia
i systemu wartosci. Atrakcyjne okazalo sie polgczenie w koncepcji
elementu sily z poszukiwaniem owej sily nie na Zachodzie, ale prze-
ciw niemu, w oparciu o ,swojg” Azje, o ,Eurazje”, ktore tworzyc majg
podstawe do rozpoczecia nowej rekonkwisty18... od Wtadywostoku

az po Lizbone.

s A. Nowak, Metamorfozy Imperium Rosyjskiego 1721-1921, Warszawa 2018
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Stowianofil, panslawista i neopoganin

Propaganda odwoluje sie do wspolnego dziedzictwa stowian-
skiego. Stowianskosc jest wyjgtkowa i nie moze podlegac¢ zadnej innej
matrycy kulturotworczej. Celem jest zjednoczenie Stowian i przeciw-
stawienie sie agresywnej i obcej westernizacji. Polska i inni przed-
stawiciele Stowian Zachodnich (Czesi, Stowacy) powinni odczuwac
potrzebe wspolpracy z Rosjg — reprezentantkg Stowian Wschodnich.

- Wielka Lechia, Turbostawia, blisko$¢ kulturowa Stowian, neo-
poganstwo, muzyka, antywesternizm

W odpowiedzi na zachodnig krytyke postepowania Rosji w ob-
szarze polityki zagranicznej kreuje si¢ wspominany postulat walki
z rusofobig, wywodzgcy sie z czaséw Imperium Rosyjskiego, majgcy
politycznie binarny dyskurs: nawigzywal on do hegemonii panstwa
rosyjskiego w Europie Srodkowej i Potudniowej (tzn. panslawizmu)
oraz wyroznial wizje odrebnego swiata i inng hierarchie wartosci

w stosunku do tej zachodniej.
Narracje sytuacyjne (okolicznosciowe)

Ten okolicznosciowy zestaw narracji obejmuje wielowgtkowe
operacje manipulacyjne realizowane w stosunku do okreslonych
kontekstow sytuacyjnych — m. in. wobec panstw wschodniej flan-
ki NATO w obszarze obronnosci, a takze m.in. wobec rozwijania
wspolpracy w ramach Trojmorza (wymiar transportowo-komuni-
kacyjny, energetyczny i cyfrowy — cyberbezpieczenstwo, zwalcza-

nie dezinformacji);
Nord Stream-2

- Opoznienia w Nord Stream 2 przyczyng kryzysu w UE

- Stany Zjednoczone zachowujg si¢ jak wladcy kolonialni
w kontekscie Nord Stream-2 i Europy

- NS-2 nie jest projektem politycznym, ma charakter wy-

tacznie komercyjny
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- Ukraina kradnie gazocigg przechodzacy przez jej tery-
torium

- Ukrainski gazocigg jest zuzyty
Narracje dot. watku ukrainskiego

Ze wzgledu na zasztosci historyczne odpowiednio spreparo-
wana informacja moze wywola¢ duzy oddzwiek spoteczny i zaktocic¢
wspolprace obu narodéw polskiego i ukrainskiego. Sktocenie Ukra-
incow i Polakow jest bowiem niezmiennym dgzeniem Rosji. Jedng
z takich prob byto rozpowszechnianie nieprawdziwej informacji
na temat przemowienia prezydenta Andrzeja Dudy, w ktorym rze-
komo wezwal on obywateli Polski do odzyskania Kreséw Wschodnich,
znajdujacych sie obecnie w granicach Ukrainy. Fatszywke rozpo-
wszechnialy media sympatyzujgce z prorosyjskimi separatystami
w Donbasie. Portal Runext.ru manipulacje te probowal uwiarygodnic
falszywg informacja, ze rzekome wezwanie glowy panstwa miata po-
przec redaktor Elzbieta Jaworowicz z TVP. Watek zbrodni wolynskiej
jest silnie wykorzystywany po ataku Rosji na Ukraine w 2022 r.

Sprawa stosunkow polsko-ukrainskich jest zagadnieniem
bardzo delikatnym i bez symbolicznego zakonczenia tego sporu
i wspolnego uczczenia polskich ofiar zbrodni na Wolyniu bedzie
watkiem nieustannie wykorzystywanym w operacjach dezinforma-
cyjno-propagandowych, w budowaniu falszywych narracji takich jak
wojna pomnikowa; Polskie roszczenia wobec Lwowa, rzekome poni-
zanie ukrainskich robotnikow, wezwania ,Lachy za San”, ,ukrainscy
pracownicy w Polsce stwarzajg liczne zagrozenia”;

Odwolywanie sie do zagadnien historycznych i gospodar-
czych, resentymentow i aktualnej sytuacji politycznej - to narracja
dwutorowa, ktorej celem jest antagonizacja Polakow i Ukraincow.
Z jednej strony deprecjonuje Ukraincow i wykorzystuje ich do stra-

szenia Polakow:

- ,Ukraina wypiera sie rzezi Polakéw na Wotyniu podczas

IT wojny swiatowej, odwolujgc sie do symboliki bande-
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rowcow ( zwolennikéw ukrainskiego nacjonalisty Stepa-
na Bandery) i nie chce upamietniac ofiar”.

- ,Ukraincy zabierajg polskg prace, nie integrujg sie ze
spoleczenstwem, przyjmujg rzeczy za oczywiste, a ich
liczebnos¢ powoduje, Ze tworzg zamkniete spolecznosci.
To, co wydarzylto sie na Wolyniu , moze powtorzy¢ sie
W przysztosci”.

Z drugiej strony Polakow przedstawia si¢ jako gardzag-
cych Ukraing i chcgcych wykorzystac¢ status Ukrainy jako pan-
stwa upadlego:

- ,Polska traktuje Ukraincow jako narod gorszy. Wykorzy-
stuje ich obojetnie jako tanig sile roboczg’,

- ,Ukraina jest pionkiem w polskiej koncepcji Miedzymo-
rza , ktora ma na celu utworzenie Wielkiej Polski ,,od
morza do morza”. Celem Polski jest odzyskanie majgtku
na zachodniej Ukrainie (domy, grunty), ktorego Polska
bedzie domagac sie w chwili upadku Ukrainy”.

- ,Polska wykorzysta swojg mniejszos¢ narodowsg do zwiek-
szenia swoich wplywow na Ukrainie (poprzez Karte Po-
laka, potwierdzajgcg wiernos¢ ,Narodowi Polskiemu”).
Polska jest takze gotowa poswieci¢ swojg mniejszosc (nie
przejmuje sie przesladowanymi Polakami) dla amery-

kanskich interesow w tej czesci Europy”.

W 2022 roku VoxCheck19 zaprezentowal pierwszg baze da-
nych rosyjskich narracji dezinformacyjnych w dwoch mediach euro-
pejskich — wloskim i niemieckim. W przededniu rosyjskiej inwazji
na Ukraine na pelng skale kraje te byly glownymi celami kremlow-
skiej propagandy w Europie. W 2023 roku VoxCheck zaktualizowal te
baze, dodajgc do listy 4 nowe kraje: Polske, Czechy, Stowacje i Wegry.
W przewazajgcej czesci narracje dezinformacyjne na temat Ukrainy

rozpowszechniane przez te media sg spojne z gléwnymi narracjami

19 https://voxukraine.org/en/voxcheck
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rosyjskich kampanii dezinformacyjnych. Falszywe narracje rosyjskie
dotyczg m.in.:

- broni dostarczonej Ukrainie przez kraje zachodnie
- checi Zachodu do podzialu Ukrainy
- nielegalnej transplantologii na Ukrainie

- opowiesci o zagranicznych najemnikach w wojnie z Rosjg

+ ,Zachod kontroluje Ukraine i wykorzystuje jg na swojg korzys¢”

Zachdd kontroluje wladze na Ukrainie

- Ukrainski zamach stanu (Majdan)w 2014 roku byl wspie-
rany lub organizowany przez Zachod

- ,Zamach stanu” zorganizowala Nuland, to ona jest twor-

czynig ,kryzysu na Ukrainie”.

Zachdd chce zabi¢ ukrainsksg gospodarke, aby usung¢
konkurentow i unikng¢ konkurencji

- Ukraina stala sie nieoficjalng bazg wojskowg NATO

Ukraina jest marionetks Zachodu w jego globalnej grze

Zachdd podsyca wojne na Ukrainie

Zachod wykorzystuje Ukraine w swoich dziataniach
przeciwko Rosji

Zachod wykorzystuje Ukraine jako instrument przeciw-
ko Rosji

USA majg tajne laboratoria na calej Ukrainie

- Ukraina jest catkowicie zalezna od Zachodu

Dziatania Ukrainy i Zachodu zmusilty Rosje do rozpoczecia

wojny

Narracje dezinformacyjne, jakie Rosja szerzyla w Europie
podczas wojny na pelng skale, zalezaly przede wszystkim od sytuacji
na froncie, na arenie dyplomatycznej i gospodarczej. Na poczatku ro-
syjskiej inwazji w europejskiej przestrzeni informacyjnej dominowaly

kremlowskie narracje o tzw. ,nazizmie” i ,faszyzmie” na Ukrainie, a tak-
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ze twierdzenie, ze panstwa NATO stwarzajg zewnetrzne zagrozenie dla
Rosji poprzez zwiekszenie swojej obecnosci wojskowej na Ukrainie
oraz ze od 2014 roku na Ukrainie trwa wojna domowa. Rosja chciata
w ten sposob usprawiedliwi¢ wlasng zbrojng agresje na Ukraine.

Narracje te wzmacniane byly takze falszerstwami historycz-
nymi, takimi jak narracja o tzw. ,bratnich narodach” — Ukraincach
i Rosjanach, czy o Krymie jako darze Chruszczowa dla Ukrainy. Pro-
rosyjskie media dodaly, ze Ukraina jest panstwem skorumpowanym,
ktore ttumi jezyk rosyjski. Poprzez presje informacyjng Kreml staral
sie zasia¢ w spoteczenstwie europejskim przekonanie, ze nie ma
sensu wspierac¢ Ukrainy, gdyz Ukraina jako panstwo i Ukraincy jako
narod nie majg prawa istniec.

W ciggu kilku miesiecy od rozpoczecia wojny w rosyjskiej re-
toryce propagandowej pojawily sie nowe narracje. Wraz z naptywem
ukrainskich uchodzcéow do krajow europejskich Rosja rozpoczela
kampanie dyskredytujaca ich za granica. Prorosyjskie media rozpo-
wszechnialy falszywe historie, Ze Europa byta zmeczona uchodzcami
z Ukrainy, zle sie zachowywali, tamali normy spoleczne, dopuszczali
sie czynow przestepczych, nie chcieli pracowac i stwarzali problemy
innym migrantom.

Na tle porazek armii rosyjskiej na Ukrainie prokremlowskie
media w Europie dyskutowaly o nieuniknionej porazce Ukrainy
w wojnie. Mozna to zobaczy¢ na przyklad w kontekscie bitwy o Cher-
son. Media pisaly, ze Ukrainie brakuje zaréwno ludzi, jak i broni, aby
zajac obwod chersonski. Po wycofaniu wojsk rosyjskich z Chersonia
media nieznacznie skorygowaty narracje: ucieczki Rosji nie uznano
za porazke, a Rosja nadal byta zdolna do osiggniecia swoich strate-
gicznych celow w wojnie, gdyz panstwo ukrainskie nie moglo wytrzy-
mac dluzej niz 2 miesigce.

Gdy tylko UE czy USA oglosily nowe pakiety sankcji wobec Ro-
sji lub zapewnienie Ukrainie wsparcia finansowego lub broni, dezin-
formatorzy twierdzili, ze wsparcie dla Ukrainy jest bardziej szkodliwe
dla Zachodu niz dla Rosji.

Typowym falszerstwem rozpowszechnianym przez Rosje
w polskich mediach bylo twierdzenie, zZe Polska dgzy do okupacji
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zachodnich regionow Ukrainy. Ta falszywa wiadomos¢ byla czescig
narracji o sojusznikach Ukrainy checgcych podzieli¢ jg miedzy siebie.
Polskie media pisaly, ze wsparcie i pomoc udzielana przez Polakéw
byla jedynie przykrywks dla realizacji ,sprytnego planu”. W ten spo-
sob Rosja chciala wywolac¢ wrogos¢ i nieufnosc pomiedzy Ukraincami
i Polakami.

Polska stala si¢ krajem europejskim, ktory udzielit schronie-
nia najwiekszej liczbie ukrainskich uchodzcoéw, od poczatku wojny
ponad 1,5 miliona. Dlatego propagandysci w polskich mediach starali
sie stworzyc¢ wizerunek ukrainskich uchodzcow jako niebezpiecz-
nych, agresywnie myslgcych ludzi, wyznajgcych ideologie nazistow-
ska. Rosja chciata w ten sposob zasiac¢ niezgode miedzy Polakami
i Ukraincami.

Narracje geopolityczne

Wzywanie przez rosyjska propagande do redefinicji polskiej
polityki bezpieczenstwa i sojuszu transatlantyckiego mozna rozwa-
Zy¢ rowniez przez pryzmat narracji geopolitycznych, wedtug ktorych
panstwom szeroko rozumianego Zachodu, z ,wiodacg rolg antyro-
syjskiej Polski”, zarzuca sie ekspansje geopolityczng i priorytetowe
traktowanie wlasnych intereséw geopolitycznych.

Takie podejscie przejawia sie jako domniemanie o wkraczaniu
na obszary wptywu Rosji w celach destabilizacyjnych, co postrzegane
jest przez Federacje Rosyjska jako dziatanie antyrosyjskie. W niekto-
rych przypadkach ta ,ekspansja” moze by¢ zrelacjonowana w postaci
rywalizacji Zachodu z Rosjg: mocno akcentowana jest reinterpretacja
rozpadu ZSRR bedgcego zwyciestwem Zachodu oraz rozszerzenia
NATO w kierunku wschodnim. Cykliczne narracje antynatowskie
i antyamerykanskie oraz antyzachodnnie i antyunioeuropejskie, be-
dgce charakterystyczng cechg rosyjskiej kampanii dezinformacyjnej,
majg na celu podwazanie autorytetu i kredytu zaufania przedstawio-
nych podmiotow.

Warto przywolac rowniez oskarzanie przez Rosje panstw Za-
chodu o stosowanie podwojnych standardow. Przykladem mogg by¢
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m.in. narracje o szczycie NATO w Warszawie w 2016 r., postrzeganym
przez Moskwe jako pretekst do zwiekszenia obecnosci wojskowej
w Europie Wschodniej (tzn. kraje NATO przygotowujg plan dzialan
przed zagrozeniami pochodzacymi z Rosji, deklarujgc jednoczesnie

swojg nieche¢ do postrzegania FR jako wroga):
ROSJA MUSI SIE CHRONIC

- NATO zwigksza obecnosc¢ na Ukrainie

- NATO dokonuje prowokacji i rozszerza sie na granice
Rosji

- NATO dokonuje prowokacji i zbliza sie do granic Rosji

- NATO obiecalo Rosji, ze nie bedzie sie rozszerzac, ale
teraz zdradzito swojg obietnice

- Rosja musi chroni¢ obywateli ,LDPR”.

- Rosja wlasnie prowadzi ¢wiczenia wojskowe w poblizu
granic Ukrainy

- Zachod prowokuje wojne z Rosjg

- Wladze ukrainskie przygotowujg kolejng prowokacje
przeciwko Rosji

kK

Zauwazy¢ nalezy, ze oprocz dezinformacji ofensywnej lub proak-
tywnej, u podstaw ktorej lezy powtorzenie pewnych narracji ze zma-
nipulowang trescig opartg na prawdziwych informacjach, istnieje
dezinformacja defensywna lub reaktywna. Polega ona na ,zalewaniu”
przestrzeni informacyjnej réoznymi, czesto sprzecznymi wiadomo-
$ciami majgcymi usprawiedliwic¢ Rosje lub obali¢ oskarzenia adreso-
wane w jej strone (np. katastrofa lotu MH-17). Warto takze zauwazy¢,
ze Rosja tworzy wizerunek swojego kraju, jego elity biezgcej polityki
takze, opierajgc sie na koncepcji kontrastowania obrazéw — w przy-
padku poréwnania z innym podmiotem lub w kontekscie jakiego$ wy-
darzenia i zwigzanych z nim problemow narracje w calo$ci sprawiaja,
ze obraz jest postrzegany pozytywnie przez odbiorcow, aczkolwiek

stosunek medium moze okazac sie dosyc¢ neutralny.
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Zwiekszenie ilosci aktorow stosujgcych wojne informacyjng
zagrozeniem dla integralnosci narodowej, wspotpracy miedzynaro-
dowej i wartosci demokratycznych. Skutecznosc¢ dziatan dezinforma-
cyjnych FR zacheca tez inne panstwa niedemokratyczne (m. in. Chiny,
Iran, Koree Polnocng) do stosowania podobnych praktyk. Wiekszos¢
panstw europejskich nadal nie docenia tego nowego modelu miedzy-
narodowej rywalizacji w dziedzinie ekspansji walki informacyjne;j.
Wecigz brakuje instrumentéw do identyfikacji i przeciwdzialania ro-
syjskiej machinie propagandowej i fabrykom trolli, ale tez chinskim

operacjom informacyjnym o odmiennej metodyce.



Miedzy Niemcami

i Rosja. Katalog
zagadnien pozornie
dotyczajcych
msbezpieczenstwa
historycznego”
Polski.

dr Piotr Gontarczyk



Przecietny obywatel nawet zainteresowany zyciem politycznym i hi-
storig przeszlo$¢ uwaza za pewien pakiet zjawisk i wydarzen znanych
i oczywistych nad ktorymi trudno wrecz dyskutowac¢. Wiadomo prze-
ciez, ze, wbrew twierdzeniom sowieckiej propagandy, w II Rzeczpo-
spolitej nikt nie mordowal w obozach wzietych do niewoli zolnierzy
sowieckich, ze tzw. ,krwawa niedziela” w Bydgoszczy jest przede
wszystkim niemieckg mistyfikacja, co to jest i jakie znaczenie w hi-
storii Polski i stosunkéw polsko-rosyjskich i istoty rezimu komuni-
stycznego ma zbrodnia katyniska. Ow przecietny obywatel wie, jak
wygladata polityka IT Rzeczpospolitej przed wojnag, jak dramatyczne
byly warunku okupacji niemieckiej, jak drastyczne kary grozily za ja-
kakolwiek probe sprzeciwienia sie niemieckim okupantom.

Ale bledem jest zalozenie, ze nasza wiedza ,pokoleniowa”
jest powszechna w przestrzeni publicznej. Ba, nie ma nawet gwaran-
cji, ze stanie si¢ ona automatycznie udzialem nastepnych generacji
Polakéw. Swiadomo$é ulega bowiem przeksztalceniom: dzi$ to, co
uwazamy za oczywiste, stale i niezmienne, moze zosta¢ w przestrze-
ni publicznej, a potem w nastepnym pokoleniu znieksztalcone lub
wrecz zdezawuowane. Jak napisal George Orwell w jednym ze slo-
ganow partyjnych z ksigzki ,Rok 1984”,  kto panuje nad przeszloscisg,
kontroluje przysztosé¢”. Czyli, w duzym skrocie, jak w rzeczywistosci
wyglada historia moze sta¢ sie w przestrzeni kwestig drugorzedng
wobec faktu, jak wyglagda dominujgcy przekaz, ktoijak jg opowiada.
W wyimaginowanym swiecie swobodnego przeplywu idei mozna
byloby uznac, ze prawda ,obroni sie sama” ale to zalozenie moze
nieco naiwnie. Nie mowimy bowiem o swobodnym rynku ideii zde-
rzania sie roznych wizji historii, tylko o obszarze gry intereséw,
gdzie rézni partnerzy mogs postugiwac sie roznymi elementami
falszywych narracji w celu realizowania swoich politycznych inte-
resow. I z takim zjawiskiem mamy tu, a nie z wolnym rynkiem idei,
mamy tu do czynienia.

Narracja historyczna totalitarnego panstwa, jakim jest wspot-
czesna Rosja — szczescie w nieszczesciu — zostala w duzej mierze
zdyskredytowana na Zachodzie na skutek inwazji dokonanej przez
ten kraj na Ukraine. Bez wzgledu na wynik toczgcej sie wojny wydaje
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sie, ze przez najblizsze dziesigtki lat dzialania rosyjskie w obsza-
rze historii nie bedg mialy istotnego wplywu na pozycje miedzyna-
rodows i wizerunek Polski, cho¢ oczywiscie trzeba konsekwentnie
reagowac na falszywe oskarzenia dotyczgce np. rzekomej ekstermi-
nacji w latach IT RP jencéw sowieckich. Po Bitwie Warszawskiej do
polskich obozdéw jenieckich trafito kilkadziesigt tysiecy wzietych do
niewoli Zolnierzy Armii Czerwonej. W rezultacie obozy te, zwlaszcza
zimg 1920/1921 borykaly sie z ogromnymi trudnosciami zwigzany-
mi z przepeinieniem, oraz brakiem mozliwosci stworzenia jenncom
wlasciwych warunkoéw sanitarnych oraz odpowiedniego wyzywienia.
Stagd wybuchy licznych epidemii przewleczonych przez czerwono-
armistow do Polski: cholery, grypy, tyfusu i czerwonki, ktorymi ow-
czesna medycyna (biorgc dodatkowo pod uwage powazne trudnosci
organizujgcego sie Panstwa Polskiego) w tak ztych warunkach nie
mogla sobie poradzi¢. Ocenia sie, ze $miertelnosc jencow wyniosta
okoto 17-20% i tacznie zmarto okolo 16-18 tys. jencow. W powyzszej
sprawie w 2004 roku Naczelna Dyrekcja Archiwéw Panstwowych
z Polski oraz Federalna Agencja ds. Archiwow Rosji wydaly w jezyku
rosyjskim tom ponad 300 dokumentéw Krasnoarmiejcy w polskom
plenu w 1919-1922 g. Sbornik dokumentow i materialow)?°, ktory
catkowicie przekresla oskarzenia o rozstrzeliwanie czy tez swiadome
doprowadzanie do $mierci jencéw. Dodatkowe i niezwykle cieka-
we $wiatlo na powyzszg sprawe zwraca film Anny Ferens i Roberta
Kaczmarka ,Co mogg martwi jency”!. Na marginesie nalezy dodac,
ze w tym samym czasie w niewoli sowieckiej zmarto lub zostalo za-
mordowanych okoto 20 tys. polskich jencéw z ogdlnej listy okoto
50 tys. wzietych do niewoli (zolnierze polscy byli czesto mordowani
zaraz po wzieciu do niewoli i nie trafiali do obozow jenieckich). Dzis
o tych faktach i wspomnianej publikacji nikt w Rosji nie chce specjal-
nie pamieta¢, a w przestrzeni publicznej czesto siega sie po argument
»2mordowania przez Polske czerwonoarmistow” przy kazdej debacie

na temat Katynia, a rosyjskie podreczniki szkolne sugestywnie przed-

20 Moskwa, 2004.

21 https://www.filmweb.pl/film/Co+mog%C4%85+martwi+je%C5%84cy-2010-601379
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stawiajg sprawe wymordowania kilkunastu tysiecy polskich jencow
jako co$ w rodzaju zrozumiatego rewanzu czy ,stusznego odwetu”.

Rosja gra i bedzie gra i niewatpliwie grata kwestig polskiego
antysemityzmu i rzekomego sojuszu polsko-niemieckiego i placow
agresji Polski naZSRS, jednak tego i innych podobnych argumentow
nikt nie bedzie bral powaznie. Jak juz wspomnialem, miedzynarodo-
wa kompromitacja Rosji zwigzana z atakiem na Ukraine powoduje,
ze przez jaki$ czas propagandy rosyjskiej nikt nie bedzie stuchat,
mamy wiec chwile ,geohistorycznego” oddechu.

Inaczej wyglada sytuacja tzw. bezpieczenstwa historycznego
Polski w przypadku Niemiec. To kraj korzystajacy z dobrodziejstw
wolnej debaty naukowej, w ktorej publikacje nie sg kontrolowa-
ne przez panstwo. Ale to nie znaczy, ze tak same badania nauko-
we jak i przede wszystkim zycie publiczne w tym kraju sg wolne
o uwzgledniania wlasnych interesow, wptywu niemieckiej polityki
historycznej czy wrecz propagandy o hitlerowskim jeszcze rodowo-
dzie. O ile na przyktad niemiecka mistyfikacja z rzekomym polskim
atakiem na radiostacje w Gliwicach zostala obnazona w trakcie
procesu norymberskiego, o tyle z innymi problemami dotyczacy-
mi IT wojny swiatowej jest juz gorzej. Jako istotne czynniki pewnej
nieréwnowagi w stosunkach historycznych obydwu krajow mozna
wskazac réznice potencjatow ekonomicznych oraz aktywng polityke
Niemiec (placowki naukowe, stypendia, wyjazdy, etaty) obliczone
na ,formowanie” przychylnych Niemcom elit w Polsce i, widoczne
wsrod niektorych naukowcow sktonnosci do serwilizmu a niekiedy
wrecz klientelizmu.

Jezeli za$ o same Niemcy chodzi warto napomknagg, ze wiele
ksigzek na temat Polski powstato w srodowiskach tzw. ziomkostw,
rozmaitych ,wypedzonych” ludzi po prostu nieprzychylnie nasta-
wionych do Polski, co w dalszej czesci bedzie tu pokazane chociazby
na przykladzie literatury dotyczgcej tzw. ,krwawej niedzieli” w Byd-
goszczy. We wspomnianym miescie w dniach 3-4 wrzes$nia 1939 roku
doszto do szeroko zakrojonej niemieckiej dywersji organizowanej
na tylach frontu, w czasie ktorej niemieccy dywersanci ostrzeliwali

oddzialy Wojska Polskiego, ktore ponosito znaczne straty. Wspomnia-
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na akcja zostala zdlawiona przez odzialty WP i Strazy Obywatelskiej,
a cywilnych dywersantow — zgodnie z prawem miedzynarodowym —
rozstrzeliwano na miejscu. Jest prawdopodobne, ze w czasie wspo-
mnianych dziatan, wobec braku policji i typowego wojennego bezpra-
wia doszto takze do aktow nieuzasadnionej przemocy i samosgdow,
ale w swietle najnowszych, kompleksowych badan naukowych prze-
prowadzonych przez specjalnie powolany zespol naukowcow pracu-
jacych pod auspicjami Instytutu Pamieci Narodowej nie ma watpli-
wosci, ze nie byta to akcja wymierzona w niemieckg ludnos¢ cywilng
ibyla onabezposrednim skutkiem podjetych przez I Rzesze dziatan
dywersyjnych?2.

Jednak jeszcze w czasie wojny wydarzenia w Bydgoszczy z 3-4
wrzesnia 1939 roku staly sie przedmiotem szeroko zakrojonej nie-
mieckiej akcji propagandowej (zleconej przez ministra propagan-
dy Rzeszy Josepha Goebbelsa) pod nazwg Bromberger Blutsonntag
(niem. Bydgoska krwawa niedziela) — oskarzajgcg Polakow o doko-
nanie ;masowych pogromow”. Byl to propagandowy pretekst do ma-
sowej eksterminacji Polakéw w miescie i okolicy. We wrzesniu 1939
roku w publicznych egzekucjach na Starym Rynku rozstrzelano do
800 Polakdéw, w ciggu kilku nastepnych miesiecy represje na terenie
miasta i powiatu bydgoskiego pochlonely okoto 5 tys. ofiar.

Teza o tym, ze wydarzenia w Bydgoszczy byly zwykla rozpra-
wg z ludnoscig cywilng bez czynnika niemieckiej dywersji — a wiec
tozsama z kanonami goebbelsowskiej propagandy —jest obecna w hi-
storiografii Republiki Federalnej Niemiec. Warto wspomniec, ze pod-
stawowe ksigzki, ktore na ten temat wydawano w Niemczech przez
kilkadziesigt lat powstawaly gléownie w oparciu o relacje Niemcow
z Bydgoszczy, a ich autorami byli ludzie wywodzacy sie ze srodowisk
bylem mniejszosci niemieckiej w Polsce®. Taka linia obowigzywala
w historiografii niemieckiej do upadku komunizmu i wielokrotnie

pokutuje do dzis.

22 Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty. Red. naukowa Tomasz Chincinski, Pawet
Machcewicz, Warszawa 2008.

2 Peter Aurich, Richard Breyer, Wolwgang Kohte, Gotthold Rhode i inni.
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Na marginesie warto wspomnie¢, o charakterystycznym wy-
darzeniu, ktére miato miejsce w Polsce w 2003 roku, kiedy historyk
Jastrzebski, wezesniej autor publikacji, w ktorych opisywat jako udo-
wodniony naukowo fakt niemieckiej dywersji*4, w na konferencji
zorganizowanej przez strone niemiecks, a wezes$niej w publikacjach
prasowych, ktore wzbudzily ostre polemiki duze emocje, zanegowat
tres¢ swoich poprzednich prac twierdzgc, ze dywersji niemieckiej
w Bydgoszczy nie bylo?®. Wydaje sie, ze wnioski wynikajgce z po-
wyzszej historii swoim znaczeniem dalece wykraczajg poza sprawe
wydarzen z 3-4 wrzesnia 1939 roku w Bydgoszczy, ilustrujgc jeden
z elementow zagadnienia intelektualnych, organizacyjnych lub fi-
nansowych problemow z funkcjonowaniem wspolczesnej historio-
grafii polskiej, zwlaszcza w konfrontacji z szeroko pojetg historio-
grafig zachodnig. To wazki argument za tym, bo Polska prowadzita
wlasne, rzeczowe badania historyczne tak, by przestrzeni publicznej
nie zdominowaly nieprawdziwe narracje. To istotne z punktu wi-
dzenia historycznego bezpieczenstwa panstwa zwlaszcza dlatego,
ze elity niemieckie prezentujg znang z historii, coraz bardziej do-
strzegalng bute i arogancje wobec Polski i naszego regionu, wspomi-
najgce rzekomym nie przestrzeganiu standardow demokratycznych,
nie uznawaniu takich wartosci, jak ,starsze demokracje zachodnie”
(czyli Niemcy). Hasta koniecznosci ,Kulturkampfu” pochodzgce z tej
samej epoki (w historiografii polskiej dajgce sie bardziej porownac
do wysitkow XVIII-wiecznych wysitkow ambasady pruskiej ukierun-
kowanych na to, zeby upadajgcy kraj nie dokonat cho¢by najmniej-
szych naprawiajgcych system politycznych reform) dzis zastepujg
hasta o koniecznosci zapewnienia w Polsce wartosci europejskich
i praworzgdnosci. Warto przy tym wspomnie¢, ze niemieccy politycy
i dziennikarze siegajg po niezwykle istotny z punktu widzenia tego
opracowania argument swojej wyzszosci takze historycznej. W tej

narracji Niemcy przedstawiajg sie jako narod, ktory uporal sie juz

21 W, Jastrzebski, Dywersja czy masakra? Cywilna obrona Bydgoszczy we wrzesniu 1939r., Gdansk 1988.

% Krwawa niedziela”, z prof. Wlodzimierzem Jastrzebskim rozmawiajg Bogustaw Kunach i Piotr
Gluchowski, ,Gazeta Wyborcza” z 13 VIII 2003.
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z brzemieniem totalitarnej przeszlosci XX wieku wyznajgc swoje
winy antysemityzmu, odpowiedzialnosci za zbrodnie drugiej wojny
swiatowej i Holocaust. A Polska jest pod tym wzgledem gorsza od
Niemiec, poniewaz nie wyznaje swoich przewin, wypiera sie swojego
przedwojennego kolonializmu na Kresach Wschodnich II Rzecz-
pospolitej, przedwojennego antysemityzmu a nawet wspotudzialu
w Holocauscie. Wobec takich wypowiedzi warto przypomina¢ fak-
ty. W latach 30., mimo wielu sprzecznosci, a nawet krwawych zajs$c
i konfliktow (bedzie o nich w tym eseju jeszcze mowa) i przejawdw
antysemityzmu II Rzeczpospolita, w poréwnaniu z Niemcami byla
oazg bezpieczenstwa i spokojnego zycia dla Zydéw. Tymczasem
w Niemczech od 1933 roku zastosowano bezprecedensowe w dzie-
jach dwczesnego $wiata przeéladowania rasowe: Zydzi i ,mieszancy”
stali sie ludzmi drugiej kategorii pozbawionymi podstawowych praw
obywatelskich, usuwano ich ze stanowisk, pozbawiano pracy, syste-
matycznie wyzuwani z majatku. W listopadzie 1938 roku, po ataku
Herszla Grynszpana, ktorego rodzice zostali deportowani z Niemiec
dokonal zamachu na pracownikow ambasady Niemieckiej w Paryzu,
z polecenia wtadz I11 Rzeszy dokonano pogromu Zydéw, nazwanego
potem ,krysztalowg nocg”. W jej wyniku w dniach 9-10 listopada
1939 roku zgineto okoto 100 oséb, 30 tys. Zydow zostato aresztowa-
nych a wiekszos¢ z nich trafila potem do obozéw koncentracyjnych,
zniszczono okoto 7 tys. sklepow, prawie 200 synagog?®. Do wybu-
chu II wojny swiatowej z Niemiec wyrzucono okoto potowy z 500
tys. tamtejszych Zydéw, z ktérych niewielkg cze$é wypedzono nawet
do Polski. Z tego punktu widzenia wypowiedzi przedstawicieli nie-
mieckich elit ,rozliczajgce” Polske za przedwojenny antysemityzm
wydaje sie wrecz kuriozalne. Zawsze warto wowczas poréwnac wa-
runki zycia Zydéw w Polsce w latach 30.Z tym, co dziato sie wowczas
w Niemeczech.

Ale takie wspolczesne wypowiedzi niemieckich politykow
i dziennikarzy mozliwe bylo tylko dzieki dwém powaznym operacjom
dokonanych w tym kraju w swiadomosci Niemcow. Pierwszym byto

6 https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/noc-krysztalowa;3948062.html
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stworzenie ktamliwego konstruktu, wedle ktorego hitleryzm zostal

niejako narzucony Niemcom przez ,nazistow”. Wedle tej koncepcji

szeregowi Niemcy stali sie niejako ,ofiarami totalitarnego systemu

nazistowskiego” (cho¢ w nieco innymi wymiarze) jak inne narody
Europy. W niemieckich szkolach obecnie przedstawia sie upadek
III Rzeszy jako co$ w rodzaju ,wyzwolenia” Niemcow spod nazistow-
skiej okupacji. Trudno takie tezy traktowac jako cos$ na ksztalt ,polity-
ki historycznej”, bowiem w tej generalnie przypomina sie i uwypukla

niedoceniane fragmenty historii w celu uzupeiniania i korygowania

nie zawsze prawdziwego, funkcjonujgcego w historiografii i prze-
strzeni publicznej, obrazu wydarzen. Z tego punktu widzenia obo-
wigzujacy w Niemczech obraz ,Niemcow pod totalitarng, nazistowska
okupacjg” to nie polityka historyczna, tylko mistyfikacja. Hitleryzm

byl emanacjg niemieckosci, a nie jej zaprzeczeniem. Hitler cieszyl sie

masowym poparciem Niemcdow, a w jego zbrodniach, jak oceniajg hi-
storycy, w sposdb czynny uczestniczylo kilkaset tysiecy osob?”. System

hitlerowski i polityka III Rzeszy nie w najmniejszym stopniu nie byla

czyms narzuconym Niemcom, tylko wprost wyrastala z niemieckich

wyobrazen i kontynuowania polityki niemieckiej na Wschodzie. Jej

oblicze bylo tu tylko minimalnie bardziej rasowe (antystowianskie),
ale przede wszystkim takie samo, tylko bardziej brutalne: mordercze

i zbrodnicze.

Dobrym przykladem propagandowej ,rekonstrukcji histo-
rycznej” dokonywanej od lat w Niemczech jest posta¢ Clausa von
Stauffenberga, autora zamachu na Hitlera z 20 lipca 1944 roku. Byl
on czlonkiem antyhitlerowskiego (w sensie personalnym) spisku,
ktérego cztonkowie wczesniej entuzjastycznie odnosili sie do hitle-
ryzmu i, w $wietle prawa przynajmniej czes¢ z nich byli przestep-
cami wojennymi odpowiedzialnymi za masowe zbrodnie w Polsce
i miedzy innymi za $mier¢ milionow jencéw sowieckich. Sam Sta-

uffenberg w listach do rodziny pisat o Polakach: ,To jest narod, ktory

*7 Polityka pustych gestow. Z Bogdanem Musialem rozmawia Piotr Wloczyk, ,Do Rzeczy”, dodatek
specjalny, 26 X 2020.
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z pewnoscig czuje si¢ dobrze tylko pod knutem”, entuzjastycznie
wypowiadal si¢ o zniszczeniu Panstwa Polskiego i niemieckiej poli-
tyce kolonizacyjnej oznaczajgcej wywlaszczanie i wyrzucanie z do-
mow dziesigtkdw tysiecy Polakow i Zydow??. W Niemczech Stauf-
fenbergiinni spiskowcy przedstawiani sg niemal jako bohaterowie
bez wlasciwego opisu ich rzeczywistych zastug i celow politycznych
planow. W podobny sposob rzecz zostala zmistyfikowana w hollywo-
odzkiej superprodukcji ,Walkiria”, gdzie Clausa von Stauffenberga
gra Tom Cruise®.

Takze niemieckie przezwyciezenie przeszlosci jest propa-
gandowg mistyfikacjg. System prawny Republiki Federalnej Niemiec
byl skonstruowany i funkcjonowal tak, zeby jak najmniejsza ilos¢
niemieckich zbrodniarzy staneta przed sgdem i zostata ukarana
za zbrodnie z czasow wojny. W tym celu to konstytucji REN wprowa-
dzono zakaz wydawania obywateli Niemiec poza granice kraju, a tak-
ze zakaz stosowania kary $mierci, ktorej tak bali sie byli nazisci. Jed-
nym z gléwnych propagatordéw tego zapisu byt bliski wspdtpracownik
kanclerza Konrada Adenauera Hans Globke, wczesnie wspottworca
ustaw norymberskich®. Denazyfikacja byla w duzej mierze gra pozo-
row, a prominentni hitlerowscy zbrodniarze peknili wiele eksponowa-
nych stanowisk. Stynny ,kat Woli”, ktory po wybuchu Powstania War-
szawskiego wymordowat kilkadziesigt tysiecy Warszawiakow Heinz
Reinefarth byl po wojnie burmistrzem miasta Westerland i bez prze-
szkdd robit kariere polityczng. Przed niemieckimi sgdami stanela
ledwie garstka niemieckich zbrodniarzy, jesli skazywanych, to na ogot
na $miesznie niskie wyroki. Z tego punktu widzenia glosy niemiec-
kich politykow i dziennikarzy z wyzszos$cig traktujgce Niemcow jako

tych, ktorzy ,rozliczyli i przezwyciezyli przesztos¢” (w przeciwien-

*8 Lidia Zybilkiewicz, https://twojahistoria.pl/2018/03/09/narod-ktory-czuje-sie-dobrze-tylko-pod-
knutem-tak-o-polakach-mowil-rzekomy-bohater-probujacy-zgladzic-hitlera, 9 ITI 2018.

2 Maciej Olex-Szczytowski, Stauffenberg przybywa do Kozienic, ,Rzeczpospolita” z 18 VII 2019.

30 Wchodzgca w pigtek do kin hollywoodzka superprodukcja o nieudanym zamachu oddaje
Niemcom wielkg przystuge. Dzieki ,Walkirii” $wiat wie, ze takze oni walczyli z Hitlerem i ponosili
ofiary, Filip Ganczak, ,Walkiria”. W poszukiwaniu dobrego Niemca, ,Newsweek” z 12 IT 2009

31 Polityka pustych gestow...
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stwie do Polakow) jest tylko wspolczesng odmiang bismarckowego

LKulturkampfu”, zbudowang na klamstwie historyczng mistyfikacja.
Przy podnoszeniu takich argumentéw zawsze warto przypominac
réznice pomiedzy warunkami zycia w Polsce w latach 30. a tym, co
w tym czasie spotykato Zydéw Niemczech. Warto réwniez przywotac
wiele opracowan i zrédel, ze w wymiarze sprawiedliwosci Republiki
Federalnej Niemiec nie bylo denazyfikacji, a samo panstwo niemiec-
kie zrobito niezwykle duzo, by zagwarantowac bezkarnosc¢ olbrzymiej
liczbie hitlerowskich zbrodniarzy, z ktorych wielu pelnito wysokie
funkcje publiczne jeszcze wiele lat po wojnie.

Jedng z ostatnich metod ,oczyszczania” sie Niemiec z odpo-
wiedzialnosci za Holocaust jest podkreslanie udzialu w nim przed-
stawicieli innych krajow i narodéw i ,dzielenie sie¢” z nimi wlasng
odpowiedzialnoscig za te zbrodnie. W czasie miedzynarodowej kon-
ferencji naukowej, ktora miata miejsce okolo 20 lat temu niemiecki
historyk Gerhard Paul stwierdzil, ze Holocaust byl projektem calej
Europy, cho¢ kierowali nim Niemcy. Trudno o mniej finezyjne ktam-
stwo: nie ma watpliwosci, ze na terenach podporzgdkowanych w cza-
sie wojny kierownictwu Il Rzeszy (od granic Hiszpanii na Zachodzie
ilinii frontu, na wchodzie, od Norwegii na poinocy do Afryk na potu-
dniu) obywatele i struktury lokalne byly angazowane (byc angazowaly
sie) w realizacje hitlerowskiej polityki rasowej i eksterminacyjnej, ale
trudno jest te panstwa czy narody nazywac ,wspottworcami” projektu
eksterminacji Zydéw. Wspotudziat tych panstw odbywat sie¢ w warun-
kach ograniczonej lub tylko symbolicznej suwerennosci (jak Francja
czy Wegry) lub wrecz dotyczyl narodow podbitych (Ukraincy czy Lo-
tysze), ktorych przedstawiciele takze nie uczestniczyliby w zadnych
zbrodniach, gdyby nie niemiecki plan i skonstruowanie machiny
masowego mordu na Zydach.

Jedna powoli taka linia zdejmowania odium za Holocaust
z Niemcodw i czesciowe przerzucanie jej na inne narody europejskie
na stale zagoscita w niemieckiej przestrzeni publicznej W 2009 roku
w tygodniku ,Spiegel” ukazatl si¢ artykut ,Wspolnicy” Europejscy po-
mocnicy Hitlera w mordowaniu Zydéw”, w ktorym szereg narodow

europejskich obarczono wspotodpowiedzialnoscig za Holocaust.
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Wéroéd wskazanych byli réwniez Polacy®. Zeby byto jasne ta linia wy-
bielania niemieckich zbrodni i proby obcigzania nimi Polakéw. Nie
jest tylko zewnetrznym problemem Polski.

Generalnie jednak symbolem rzekomego zaangazowania Po-
lakow w Holocaust pozostanie, nie tylko w Niemczech, sprawa zbrod-
ni w Jedwabnem, ktéra w przestrzeni publicznej przedstawiana jest
z reguly jako eksplozja polskiego antysemityzmu. Ale to konstatacja
nieprawdziwa. W rzeczywistosci wydarzenia te miaty skomplikowang
nature i geneze, a takze ztozony kontekst historyczny. Przede wszyst-
kim trzeba pamieta¢, ze do gwaltownego zaostrzenia stosunkow pol-
sko zydowskich doszto w czasie okupacji sowieckiej lat 1939-1941.
Juz w czasie kampanii wrzesniowej i zajmowania wschodniej Polski
przez Sowietow dochodzito do szeregu wystgpien i nieprzyjaznych
Polsce i Polakom gestéw. Zydowski historyk Emmanuel Ringelblum
napisal o realiach na ternach sowieckiej okupacji: ,Za czasow zas
bolszewickich wzmodg? sie w silnym stopniu prad antysemicki u Po-
lakéw w duzej mierze ponoszg za to wine Zydzi. Wykorzystali oni
sytuacje w ten sposob, ze przy kazdej okazji $miali sie z Polakow,
wykrzykiwali >To juz nie wasza Polska, minely te czasy< itp. Czesto
denuncjowali Polakéw za rzekome przezywanie >zydowska mordas,
a w nastepstwie tego osadzano Polakow w wiezieniach i wywozono
na Sybir. Zydowscy komuniéci igrali z uczuciami patriotycznymi Po-
lakow, denuncjowali ich nielegalne rozmowy, wskazywali polskich
oficeréw oraz bytych wyzszych urzednikow, z wlasnej woli pracowali
w NKWD i brali udzial w aresztowaniach. Do wzrostu antysemityzmu
Polakow przyczynit sie tez fakt, iz po wkroczeniu bolszewikow rozbra-
jali Zydzi zolierzy polskich. Czynili zaé to w brzydki sposéb, z wielkg
satysfakcjg. Zyd mogl np. podej$é do zolierza polskiego i zabierajac
mu karabin, naplu¢ w twarz”*.

Podobnie opisywal sytuacje w swym raporcie stynny kurier
Polskiego Panistwa Podziemnego Jan Karski: ,Zydzi sg tu u siebie,

nie tylko ze nie doznajg upokorzen i przesladowan, ale posiadajg

32 Depesza PAP z 20 V 2009. Zob. takze: Der Spiegel wini Polakow za Holocaust, ,,D